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1. Marginesy

Artykul ten powstal jako efekt przemyslen podjetych w czasach kwarantanny (niech cho¢
troche usprawiedliwi to skromna bibliografie), ptynacych z niemal czteroletnich poszukiwan
w archiwach i bibliotecznych dziatach rekopiséw Wilna i Krakowa. Poszukiwania te dotyczyly
w pierwszej kolejnosci kwestii nauczania literatury na Uniwersytecie Wilenskim. Oznaczaty
raczej btadzenie po marginesach tego, czym zwykle zajmuja sie literaturoznawcy (wertowanie
studenckich notatek, protokotéw rad wydziatu czy ksiag wypozyczen), nie byty wiec nastawio-
ne na spektakularne odkrycia z dyscyplinowego centrum. Pomimo przekonania co do warto-
$ci pracy na obrzezach trudno powstrzymac ekscytacje, kiedy natyka sie podczas podobnych
badan na ,wielkie” nazwisko — na przyktad Mickiewicza.
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Przytrafito mi sie to w Litewskim Paristwowym Archiwum Historycznym w czasie przeglada-
nia protokotéw egzaminacyjnych Oddziatu Literatury Sztuk Wyzwolonych. Na karcie 10 reko-
pisunr 1114 czytamy w nich: ,Dziekan otworzy! sesja przedstawieniem oddziatowi majacego
by¢ egzaminowanym kandydata Adama Mickiewicza”. Protokét egzaminacyjny obejmuje py-
tania z historii literatury greckiej, mitologii, ,nauki starozytnos$ci” i starozytnosci rzymskich
(zadane przez profesora Gotfryda Groddecka), z estetyki, poezji i wymowy (zadane przez Le-
ona Borowskiego), z historii literatury rosyjskiej i z jezyka rosyjskiego (przez profesora Jana
Czerniawskiego) oraz z logiki (przez ks. Aniota Dowgirda). Warto zauwazy¢, ze pytania i od-
powiedzi padaly w trzech jezykach: tacinskim, polskim i rosyjskim. Wszystkie jawia sie jako
bardzo ciekawe zrédlo wiedzy o $wiadomosci literackiej poety. Szczegdlnie interesujace dla
teoretyka literatury wydaja sie jednak te obejmujace estetyke, poetyke i retoryke, a wiec dzie-

dziny zajmujace sie 6wcze$nie natura sztuki, takze literackiej, i budowa utworu.

Zanim zajme sie nimi blizej, nalezy powiedzie¢ to, co sprawdzi¢ bylo nietrudno. Istnienie
Mickiewiczowskiego protokotu egzaminacyjnego, cho¢ ukrytego wsréd wielu innych proto-
kotéw, nie bylo w zadnym razie nieznane. Date egzaminu i fakt istnienia protokotéw odno-
towuje Kronika zycia i twérczosci Mickiewicza®. Po te ostatnie odsyla do Korespondencji poety
wydanej w 1885 roku w Paryzu, cho¢ trzeba zauwazy¢, ze mylnie podaje tom tego wydania, co
sprawia, ze nieco trudniej odnalez¢ wlasciwy tekst®. Korespondencja zawiera tez kilka innych
dokumentéw z archiwum Uniwersytetu Wileniskiego dotyczacych Mickiewicza. Tak wiec po-
znanie pytan egzaminacyjnych nie wymaga poszukiwan na Litwie ani odcyfrowywania stabo
czytelnych mikrofilméw, wystarczy zajrze¢ do wersji wydanej — obecnie dostepnej z dowolne-

go miejsca cyfrowo*.

Odkrycie, ktérego nie byto, sktania do postawienia pytania o to, dlaczego Mickiewiczowski
przed-tekst nie wzbudzil, o ile mi wiadomo, glebszego zainteresowania wspétczesnych bada-
czy. Aby na nie, choé cze$ciowo, odpowiedzieé, warto zajrze¢ do wstepu paryskiej Koresponden-
¢ji. Latwo domyslic¢ sie, jakie cele przyswiecaly wydawcy publikujacemu dokumenty dotyczace
poety w latach 80. XIX wieku. Wypowiadajacy sie w Przedmowie Wtadystaw Mickiewicz uza-
sadnial wydanie listéw przyjaciét poety tym, ze stanowia one ,nader cenne zrédto do przysztej
biografii Adama Mickiewicza”. Nizej pisal: ,Dla wiekszej dogodnosci przysztych biograféw
podajemy tez bedace w naszem posiadaniu dokumenta dotyczace rodu Mickiewiczéw”¢. Cho¢
dalsze wywody dotyczace zasadnosci publikowania wszelkich zapiséw zwigzanych z wiesz-
czem nie budza pelnego zaufania i mniej maja wspélnego akurat z protokotem egzaminacyj-
nym (Wladystaw deklaruje, ze wydaje wszystko, poniewaz rekopisy — zwlaszcza koresponden-
¢ja — wyplywaja niezaleznie od niego, nalezy wiec potozy¢ kres szkodliwym ,anekdotom”), juz

te wzmianki wystarcza, by bez wiekszego wahania wskaza¢ biograficzny cel opublikowania

! Lietuvos valstybes istorijos archyvas (LVIA, Litewskie Pafistwowe Archiwum Historyczne), rkps. f. 721 0. 1 nr
1114, k. 10r. Pisownia uwspoéiczesniona.

2 Kronika zycia i twérczosci Mickiewicza. Lata 1798-1824, red. Maria Dernatowicz, Ksenia Kostenicz i Zofia
Makowiecka (Warszawa: PIW, 1957).

3 Korespondencja Adama Mickiewicza, t. 4 (Paryz: Ksiegarnia Luxemburska, 1885), 42-43. Kronika podaje t. 1.
* W serwisie Biblioteki Narodowej Polona.
> Korespondencja Adama Mickiewicza, Przedmowa, brak nr strony.

6 Korespondencja Adama Mickiewicza.
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dokumentéw. Akta Uniwersytetu zostaly przy tym najwyraZzniej uznane za istotne, skoro - jak
$wiadczy odpowiedni przypis — wydobyto je specjalnie z archiwéw ksiecia Wiadystawa Czar-

toryskiego’.

Ten i podobne teksty, czesto znalezione i wydane juz w XIX wieku, otrzymujemy zatem od
razu w pewnej ramie, dla nas archaicznej i sytuujacej je wtasciwie poza stricte literaturoznaw-
czymi zagadnieniami. Odbierajac je za posrednictwem Kroniki czy Korespondencji, odbieramy
jednoczesnie sygnal, ze dostarcza nam przede wszystkim informacji o tym, co Adam Mickie-
wicz robit 29 maja 1819 roku. Protokét jawi sie przy tym jako zrédlo interesujace w co naj-
wyzej drugiej kolejnosci takze dlatego, ze nie zawiera $wiadectwa bezposredniej wypowiedzi
poety — odnotowano w nim jedynie przebieg egzaminu i zadane pytania. Zasadne wydaje sie
zatem postawienie kwestii, czy mozna zrobi¢ co$, by dokument ten stal sie wartosciowy jako

obiekt badania literaturoznawczego.

2. Laboratorium. Historia domysina

Na Mickiewiczowski protokét w Litewskim Panstwowym Archiwum Historycznym nie na-
tknetam sie catkiem przypadkiem ani tez nie bez pomocy innych prac badawczych. Scislej mé-
wiac, przeszukiwatam protokoty Oddziatu Literatury i Sztuk Wyzwolonych, aby zgromadzi¢
jak najwiecej informacji o kursie wymowy i poezji prowadzonym na uczelni najpierw przez Eu-
zebiusza Stowackiego, a nastepnie przez Leona Borowskiego. Interesowaty mnie zatem zapisy
przebiegu wszystkich egzamindw, nie tylko tego, ktéry wspétczesnemu czytelnikowi zdaje sie
najbardziej interesujacy przez wzglad na osobe egzaminowanego. O samym zachowaniu sie
takich zapiséw oraz ich lokalizacji mozna dowiedzie¢ sie z niepozornego artykutu Anny Kau-
puz, wydanego w litewskim pi$mie ,Literatura”. Badajaca filologie stowianska (a wiec kursy
literatury polskiej i rosyjskiej) na Uniwersytecie Wileniskim? Kaupuz wykorzystuje w tej pracy
pytania egzaminacyjne wlasnie, by zrekonstruowa¢ poglady na literature Leona Borowskiego,

o Mickiewiczu jako o egzaminowanym natomiast nie wspomina.

To przyktad zupelnie innego wykorzystania tego samego dokumentu — tym razem stuzy on
jako cze$¢ bazy danych pozwalajacej opisa¢ historie instytucji naukowej. Ujecie biograficzne
oraz instytucjonalne wyznaczaja dwie skrajne perspektywy badawcze, ktére mozna przyjacé
w odniesieniu do Mickiewiczowskiego protokotu. O ile pierwsza w swym pierwotnym ujeciu
jawi sie dzis jako przestarzala, o tyle druga nie zacheca ani badacza - zmudnoscia wykonania
— ani czytelnika - brakiem spektakularnych efektéw. Analiza, miedzy innymi, dziesiatek py-
tan egzaminacyjnych pozwala jedynie okresli¢ mniej wiecej tematyke kursu Borowskiego oraz

jego, typowe dla p6znego klasycyzmu, eklektyczne stanowisko w dziedzinie estetyki.

" Korespondencja Adama Mickiewicza, 41.

8 Anna Kaupuz, ,, K woprosu o problematikie kursa litieratury w starom Wilniusskom Uniwiersitietie”, Literatura,
nr XIII (3), (1970).

¥ Temu tematowi jest tez poswiecony jej niewydany doktorat, cenny zwlaszcza jako zr6dto wiedzy o rekopisach
zwiazanych z Uniwersytetem Wileriskim. Z maszynopisem pracy pozostajacej w prywatnych rekach miatam
okazje zapoznac sie dzieki uprzejmosci dr Ireny Masojé.
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Oprécz wyznaczenia pewnego kierunku badania pytan egzaminacyjnych artykut Kaupuz waz-
ny jest jednak z innego powodu. Badaczka podejmuje w nim prébe rekonstrukeji oczekiwa-
nych odpowiedzi. W tym celu korzysta ze zdeponowanych w tym samym archiwum notatek
studenta, ktére zgodnie z nagtéwkiem maja pochodzi¢ wtasnie z wyktadu Borowskiego. Do-
tycza one estetyki, a ich poszczegélne paragrafy okazuja sie odpowiedziami na czes¢ zadawa-
nych na egzaminach pytan. Ten swoisty eksperyment, zestawienia pytan i odpowiedzi, moze

postuzy¢ takze w precyzyjniejszej analizie pytann Mickiewiczowskich.

Nim jednak sprébuje ja wstepnie przeprowadzié, nalezy zweryfikowa¢ tryb dopasowywania
pytan i odpowiedzi zawarty w przywolanym artykule. Manuskrypt traktowany przez Kaupuz
jako notatki z wyktadu Borowskiego przy blizszej analizie, polegajacej na skonfrontowaniu
go z niemal identycznym rekopisem z Biblioteki Uniwersytetu Wileriskiego, okazuje sie nie
bezposrednim zapisem z prowadzonych zaje¢, ale fragmentem przektadu podrecznika uzywa-
nego przez profesora'®. Rzeczywiscie podejmowane w tym swoistym skrypcie (jest to rodzaj
wyciagu z niemieckiego oryginatu) zagadnienia odpowiadaja pytaniom z estetyki zadawanym
na egzaminie przez Leona Borowskiego. Trudniejsza pozostaje rekonstrukcja wymagan doty-
czacych poezji i wymowy, nie dysponujemy bowiem podobnym dokumentem dla tych czesci
kursu. Pomoca moze tu stuzy¢ niemiecki oryginat rozprawy, ktéra w dalszych czesciach za-
wiera takze wyktad dotyczacy poszczegdlnych gatunkow literackich. Wreszcie trzecie Zrédto,
ktérym, jak sie wydaje, mozna sie zasadnie postuzy¢, sa wydane w Dzietach z pozostatych reko-
pisméw ogloszonych prace Euzebiusza Stowackiego O poezji i O wymowie™.

Poprzednik Borowskiego na katedrze pozostawil po sobie rekopisy przygotowywane w zwigz-
ku z zajeciami na uniwersytecie. Zostaly one wydane w latach 1825-1826 w Dzietach i poprze-
dzone wlasnie przedmowa Borowskiego. Wczeéniej zreszta fragmenty pozostatych w rekopi-

sach pism Stowackiego byly publikowane w , Dzienniku Wileniskim”*?

, z ktérym zwiazany byt
Borowski. Ten ostatni objat katedre jako zastepca na jesieni 1814 roku, krétko przed $miercia
Stowackiego. Wszystko wskazuje zatem na to, ze to wlasnie Borowski przejat papiery Stowa-
ckiego, kiedy rozpoczal nauczanie w miejsce ciezko chorego poprzednika. Nalezy doda¢, ze
takze Stowacki korzystat w swoim wywodzie z podrecznika Eschenburga. Wreszcie zestawie-
nie kilku pytan egzaminacyjnych z porzadkiem wywodu zaprezentowanym w O poezji wyka-
zuje duza zbieznos¢, ktéra wynikata chyba nie tylko ze wspdlnego zrédta wyktadéw Borow-

skiego i Stowackiego.

Wydaje sie zatem, ze mozemy pokusi¢ sie o zaproponowany eksperyment dopisania do za-
danych Mickiewiczowi pytan pozadanych przez egzaminatora odpowiedzi. Postuzy¢ nam

moga do tego rozprawy $cisle zwigzane z nauczaniem literatury na Uniwersytecie Wilenskim:

10Szczegotowa argumentacje za tym, ze w wileriskich archiwach zachowaly sie dwie kopie przektadu podrecznika
Entwurf einer Theorie und Literatur der schonen Redekiinste Johanna Joachima Eschenburga piéra Leona
Borowskiego przedstawiam w ksiazce Odnajdywanie jezyka dyscypliny. Literaturoznawstwo wileriskie i warszawskie
1809-1830 (Warszawa: Wydawnictwo IBL, 2020), w rozdziale Ustep metodologiczny. Archiwa i Leon Borowski.

"Euzebiusz Stowacki, O poezji i O wymowie, w Dziela z pozostatych rekopismow ogloszone, t. 2 (Wilno: J6zef
Zawadzki, 1826).

Rozprawa O sztuce dobrego pisania w jezyku polskim ukazata sie w ,Dzienniku Wileriskim” 1815, t. 1, w numerach
3 (s. 202-246), 4 (s. 301-330), 5 (s. 404-445) i 6 (s. 489-513), a O przekladaniu z obcych jezykéw na ojczysty
w 1820 rokuy, t. 3, nr 12, s. 405-426.
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studenckie kopie przekladu podrecznika (z pewnym wsparciem oryginalem) oraz rozprawy
Stowackiego zwiazane z jego wyktadami. Taki tryb postepowania zdaje sie zachowywac réw-
nowage pomiedzy zbyt waskim a zbyt szerokim wyborem Zrédet rekonstrukeji. Postepowanie
zbyt $ciste pozbawitoby nas wlasciwie mozliwosci odtworzenia oczekiwan egzaminacyjnych,
nie posiadamy bowiem zadnego bezposredniego zapisu pochodzacego od Leona Borowskie-
go, $wiadczacego o tym, czego nauczal. Postepowanie zbyt swobodne mogloby polega¢ na
uwzglednieniu funkcjonujacych w epoce pogladéw na poruszane zagadnienia. Oczywiscie da
sie takze odpowiedzie¢ na zadane przez Borowskiego pytania na podstawie innych traktatéw
epoki, stracilibysmy jednak wéwczas z oczu perspektywe wileniskg. Otrzymana odpowiedz
bylaby przegladem stanowisk poetyki péznoklasycystycznej na zadane zagadnienia, nie po-
zwalataby jednak okresli¢, czego nauczano wéwczas, réwniez Mickiewicza, w Wilnie.

Zasadne wydaje sie zatem trzymanie sie tych rozpraw, ktére nie tylko podejmuja wskazane
w pytaniach kwestie, lecz takze sugeruja swoim uktadem, ze stanowily co$ w rodzaju skryp-
tu dla studentéw. Sam gatunek egzaminu okazuje sie wtedy zaskakujaco trwaty. Mickiewicz
otrzymal bowiem trzy gtéwne pytania - po jednym bloku zagadnien z kazdego z dzialéw wie-
dzy objetych wykladem Borowskiego (estetyki, poezji i wymowy). Byly to pytania, na ktére
odpowiedzi mozna byto znalez¢ bezposrednio w odpowiednich miejscach materiatéw do wy-
ktadu (nie da sie okresli¢, czy studenci mieli w 1819 roku dostep do notatek Stowackiego, za
to niewatpliwie korzystali z przekltadu Eschenburga, skoro zachowaly sie az dwie jego kopie,
prawdopodobnie otrzymywali go wiec od profesora do przepisania).

Takie dzialanie stanowi oczywiscie pewna konstrukcje badawcza, tworzy cos, co w rzeczy-
wistos$ci historycznej nie zaistnialo jako fakt tekstowy. Postulowane odpowiedzi na pyta-
nia egzaminacyjne pozostana zawsze w sferze domniemania, nie wspominajac nawet o od-
powiedziach rzeczywistych udzielonych przez egzaminowanego. Wydaje sie jednak, ze cho¢
poruszamy sie tu w swoistym laboratorium literaturoznawczym, poza sfera udowodnionego
w sensie historiograficznym, to jednak w sferze wystarczajaco uzasadnionego. Czy Borowski
na pewno korzystat z notatek Stowackiego i egzaminowatl wedtug nich? Czy to jego pidra jest
odnaleziony przektad niemieckiego podrecznika i czy zalecal korzystanie z niego studentom?

Zbieznosci tekstowe sa duze, cho¢ zapewne nie ostatecznie rozstrzygajace.

Pomocna kategorie moze stanowi¢ w tym wypadku proponowana przez Danute Ulicka ,histo-
ria domyslna”. Opisujac ,domysélne”, bo wiedza o nich oparta jest na jednej tylko wzmiance,
relacje Bachtina ze Stefanem Srebrnym, badaczka postuluje uznanie takiej wlagnie historii
jako prawomocnej praktyki w badaniach dziejéw literaturoznawstwa'®. Wobec nieuniknionych
brakéw w Zrédiach stanowi ona szanse na wskazanie nowych historycznych powigzan, a tym
samym otwarcie nieuwzglednianych dotad zagadnien. Jak sie wydaje, to ostatnie jest wlasnie
miarg powodzenia i zasadno$ci uprawiania historii domy$lnej. Précz tego, ze uprawdopodob-
niona, co osiggane jest przede wszystkim dzieki wiedzy o kontekscie pozwalajacej uzasadni¢
zaistnienie wydarzen i zwiazkéw tekstowych, musi ona prowadzi¢ do owocnych intelektualnie
wnioskéw, pomagaé odzyskaé¢ wymiar historycznej rzeczywistosci. Czas juz zatem podjac te

prébe na materiale Mickiewiczowskiego pre-tekstu.

13Zob. Danuta Ulicka, Stowa i ludzie (Warszawa: Wydawnictwo IBL, 2013), 63-67.
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3. Klasycystyczne Q&A
Przywolajmy najpierw same pytania egzaminacyjne:

I. z Estetyki

1. O zludzeniu estetycznem (illusio) uwazanem jako jeden z przymiotéw sztuki piekne;j.

2. Zludzenie zmystu zewnetrznego w sztuce obrazowe;.

3. Ztudzenie sprawiane przez moc upodobania w sztukach mownych.

4. Wrazenie to polaczone i natezone w sztuce dramatyczne;j.

5. Czyli ztudzenie w wystawach sztuk pieknych moze by¢ tak daleko posunione i tak doskonate, aby
sie nagladowanie zdawalo rzeczywistoscia?

6. Chociazby zludzenie moglo by¢ do tego stopnia doskonatosci doprowadzone, sztuka je miarkuje
itagodzi, dlaczego?

7. Rézne stopnie ztudzenia w r6znych rodzajach sztuk pieknych.

II. z Poezji

1. Oznaczenie Epopei i podzial.

2. Dzialanie w powiesci bohaterskiej i jej jednos¢.
3.Ustepy czy nie przeszkadzaja jednosci?

4. Wazno$¢ i wielkos¢ dziatania

5. Charaktery os6b dzialajacych.

6. Znakomitsze wzory i uwagi nad niemi.

III. z Wymowy

1. Wymowa kaznodziejska, jej poczatek.

2. Charakter rézniacy ja od wymowy starozytnej.

3. Prawidla ogélne dla tego rodzaju wymowy wspoélne kaznodziejom z innemi méwcami.

4. Wzory najwieksze tej wymowy w literaturze francuskie;j.

5. O talencie kaznodziejskim dawnych méwcéw w kosciele polskim Skargi, Birkowskiego oraz no-

wych Krapowicza i Kalifiskiego™.
Nastepnie za$ poszukajmy na nie odpowiedzi.

Zagadnienia dotyczace ,ztudzenia estetycznego” Eschenburg podjal we wstepnej czesci podrecz-
nika, przetlumaczonej przez Borowskiego. Zostaly opisane w paragrafach 14-16 (w wersji z Ar-
chiwum Historycznego, z 1817 roku; w wersji z Biblioteki Uniwersytetu, z 1819 roku, paragrafy
13-15%). Odpowiedz na pytania zadane na egzaminie znajdujemy przede wszystkim w paragrafie
14. Jest ona dos¢ ogdlnikowa, odpowiada jednak kolejno trzem-czterem pierwszym pytaniom:

Celem kazdego dzialania sztuki jest ztudzenie, illusio, czyli tak zreczne wprowadzenie [w blad -
H.M.F] zewnetrznego lub wewnetrznego zmystu, aby nasladowanie sztuki wziete by¢ mogto za rze-

czywisto$¢ i bezposrednie od przedmiotéw wrazenie. To ztudzenie jest juz zewnetrze, juz przez moc

Y“Korespondencja Adama Mickiewicza, 43. Zapis pytan od nowego wiersza stosuje za rekopisem.
Vilniaus Universiteto Biblioteka (VUB, Biblioteka Uniwersytetu Wileniskiego), rkps. F2-DC236.
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upodobania do dziet sztuki sprawione, a tem jest mocniejsze, gdy oba te sposoby ztaczone na imagi-
nacja dzialaja. Stopien ich mocy atoli zawist nie tylko od talentu sztukmistrza, ale nadto od czutosci

i objecia widza lub czytelnika, réwnie jak od dobrowolnego oddania sie wtasnej wyobrazni [...]*¢.

Mozna zastanawia¢ sie, czy egzaminator zadawal egzaminowanemu kolejno wymienione
w protokole pytania, czy tez po pierwszym z nich nastapita odpowiedz, ktéra nastepnie ujeto
w postaci zapisanych w protokole punktéw. W stosunku do przywotanego fragmentu rozprawy
pytania precyzuja, jaki rodzaj ztudzenia dotyczy jakiego rodzaju sztuki (wedtug powszechnie
woweczas przyjetego podziatu na sztuki ,mowne” — czyli przede wszystkim poezje i wymowe -
oraz ,sztuki obrazowe” - czyli przede wszystkim sztuki plastyczne). Odpowiedz na poprzednie
pytania mozemy tez do pewnego stopnia wyczyta¢ z pytan nastepnych. Tak jest z pytaniami
51 6: z pytania 6 wynika, ze odpowiedZ na pytanie 5 powinna brzmie¢: tak — nasladowanie
w sztuce moze zdawacd sie rzeczywistoscia, zalezy to zaré6wno od talentu twdrcy, jak i od pre-
dyspozydji czytelnika — jednak sztuka miarkuje i tagodzi tego rodzaju ztudzenie. Nie znajduje-
my natomiast ani w pytaniach, ani w podreczniku odpowiedzi na pytanie, dlaczego.

O ile odpowiedzi na wiekszo$¢ pytan z estetyki, cho¢ nie bardzo rozbudowane, znalez¢ mozna z pew-
no$cia w Rysie teorii (tak przettumaczyt Borowski poczatek tytutu rozprawy, z ktérej korzystat'’),
o tyle znacznie wiekszy problem jest z pytaniami z wymowy (poezje zostawmy na koniec rozwazan).
Nie udato mi sie odnalez¢ takiego fragmentu ani niemieckiego podrecznika, ani pism Stowackiego,
ktéry bezposrednio odpowiadalby na zadane kandydatowi kwestie. Rozszerzenie analizowanego
materiatu takze nie przynosi spektakularnych efektéw. Sam Borowski w rok pézniejszej rozprawie
konkursowej na stanowisko profesora podjat, owszem, kwestie przemian w literaturze pod wply-
wem przemian kultury i wspominat o tym, ze pomiedzy poezja, a zwlaszcza wymowa ($cisle zwiaza-
na z ustrojem spoleczno-politycznym) starozytnych a p6zniejsza — chrzescijaniska — zachodzi zasad-
nicza réznica, wynikajaca z koniecznosci zupelnie innego traktowania sfery nadprzyrodzonej'®. Nie
odniost sie jednak bezposrednio do tematu wymowy koscielnej. Jedynym uczonym z kregu wilen-
skiego, ktéry w osobnym fragmencie swojego podrecznika podjat zagadnienie tego rodzaju wymowy
byt wyktadowca podéwczas Pisma Swietego, a wczesniej wymowy i poezji — Filip Neriusz Golanski.
W dos¢ obszernym rozdziale wydania z 1808 roku O wymowie i poezji rozwodzit sie nad waga roli
kaznodziei, doniostoscia prawd, ktére ma wyktada¢, wreszcie wspétczesnym upadkiem szacunku dla
nich®. Cho¢ na podstawie jego wywodéw da sie wyprowadzi¢ pewna charakterystyke wymowy ka-
znodziejskiej, nie odpowiadaja one na przytoczone pytania egzaminacyjne. W wypadku tego bloku
pytan, jesli chcemy pozostac przy zrédtach bezposrednio zwigzanych z nauczaniem na Uniwersytecie
Wileriskim, nie za$ opiera¢ sie na ogélnej wiedzy o przekonaniach epoki, musimy odnotowac kleske.

Natomiast jedli idzie o pytania dotyczace epopei, mozemy znalez¢ odpowiedz w pelni satysfakcjo-
nujacy. Sze$¢ zadanych kandydatowi pytan dopowiada niemal doktadnie kolejnym paragrafom pod-

16VUB, rkps. F2-DC236, k.4v. Uzupelnienie na podstawie wersji z 1817 roku.

"Dominik Chodzko we wspomnieniu posmiertnym o Borowskim odnotowuje wprost fakt korzystania przez
niego z rozprawy Eschenburga w prowadzonych wyktadach: ,w przewodnictwie wykltadanych lekcji uzywat
skromnego Eschenburga”. Dominik Chodzko, ,,Leon Borowski. Wspomnienie”, Athenaeum 1, z. 1 (1847): 137.

8Leon Borowski, ,Uwagi nad poezja i wymowga pod wzgledem podobienstwa i réznicy”, w Uwagi nad poezjq
i wymowgq i inne pisma krytycznoliterackie, wybdr i oprac. Stanistaw Buska-Wronski (Warszawa: PIW, 1972), 68.

YFilip Neriusz Golanski, O wymowie i poezji (Wilno: Jézef Zawadzki, 1808), 415-460.
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recznika Eschenburga. Tym za$ odpowiadaja takze kolejne paragrafy rozprawy Stowackiego. Eschen-
burg opisuje epopeje w czesci pracy poswieconej poetyce, wérdd form epickich (epische Dichtungsar-
ten, wszystkie gatunki dziela sie u niego na epickie i dramatyczne), w rozdziale VIII®. U Stowackiego
opis réznych rodzajéw epopei wypelnia caly ,klasse III”, czyli czes¢ dotyczaca ,ksztattéw epicznych”
(procz tego wyrdznia on ,ksztalty liryczne”, ,ksztalty dydaktyczne” i ,ksztalty dramatyczne”)?.

Miejsce poszczegélnych zagadnien w obu wywodach najtatwiej przedstawi¢ w tabeli.

Tabela. Opis epopei w pracach Eschenburga i Stowackiego

Pytania

Eschenburg

Stowacki

1. Oznaczenie Epopei
i podzial.

Allgemeine Erklirung

§ 55. Wiersz bohatyrski, albo
Epopeja, jest to [...].

2. Dzialanie w powiesci
bohaterskiej i jej jednogé.

§ 1. Handlung derselben und
deren Einheit

§ 56-57. Najistotniejszym
przymiotem sprawy, ktéra

jest materig epopei, ma by¢
jednos¢ [...].

3. Ustepy czy nie
przeszkadzaja jednosci?

§ 2-3. Episoden

§ 56. Dla nadania potrzebnej
rozmaitosci, bez ktorej,

jakosmy juz powiedzieli, nie
pieknem i przywiazujacem

uwag by¢ nie moze, poeta moze
czynic ustepy [...].

4. Wazno$é¢ i wielkosé
dzialania

(§ 4. Interesse und dessen
Beforderung durch
Hindernisse der Handlung)

§ 58. Réwnie istotnym jest
warunkiem, aby sprawa majaca
by¢ rzecza epopei byta wielka
iwazna [...]

5. Charaktery os6b
dziatajacych.

§ 5-6. Handelnde Personen
und deren Charakteren

§ 59. Charaktery oséb
dzialajacych w epopei [...].

6. Znakomitsze wzory i uwagi
nad niemi.

§18-22.

§ 69-76.

Jak wida¢, pytania nie tylko odpowiadaja tresci obu rozpraw, lecz takze zachowuja ich kolejnos¢ wy-
ktadu. Istnieja drobne réznice miedzy obu podrecznikami. Eschenburg nie podejmuje wprost kwestii
,waznosci i wielko$ci” akgji, skupiajac sie¢ w zamian na takiej budowie dziela, ktéra pozwoli utrzyma¢

zainteresowanie czytelnika (wedtug spisu tresci dotyczy tego § 4, w rzeczywistosci — § 4-6, w ktérych

Johann Joachim Eschenburg, Entwurf einer Theorie und Literatur der schinen Redekiinste (Berlin-Stettin:
Friedrich Nicolai, 1783), 120-143.

AStowacki, O poezji i O wymowie, 97-116.
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podjeto takze zagadnienie waznoéci akgji; natomiast ,,charaktery” oméwiono dopiero w § 7-8). Sto-
wacki nie wyodrebnia za$ w osobnym paragrafie problemu epizodéw, ktéry omawia przy okazji kwe-
stii jednosci akdji. Ten ostatni postuguje sie niewatpliwie ta sama terminologia, ktéra stosuje egza-
minator, az do identycznosci sformutowan (cho¢ niewatpliwie jest to takze tlumaczenie terminologii
niemieckiej), a jego wywdd zdaje sie blizszy porzadkowi pytan. Obaj autorzy, nim przejda do omawia-
nia wzoréw, podejmuja miedzy innymi kwestie ,,cudownosci” w epopei, ktéra to byta przedmiotem

pisemnej rozprawy zadanej kandydatowi w drugiej czesci egzaminu (4 czerwca)®.

A zatem, korzystajac z odpowiednich materiatéw z epoki, jesteSmy w stanie wcieli¢ sie w role
egzaminowanego i odpowiedzie¢ na zadane mu pytania z poetyki — w pelni - z estetyki — dos¢
ogblnie — oraz z retoryki — jedynie w niewielkim stopniu. Nalezy teraz postawi¢ zasadnicza

kwestie: co nam to daje, jakie nowe literaturoznawcze perspektywy otwiera taka rekonstrukcja?

4. Jeszcze jeden ustep 0 ustepie

Kazde z postawionych pytan obejmuje niemaly obszar éwczesnej wiedzy o literaturze. Tak na
przyktad blok zagadnien zwiazanych z illusio taczy sie w éwczesnej mysli z zagadnieniem istoty
i celu sztuki w ogdle, podziatu sztuk i wyréznianych typéw znakéw, mechanizméw dziatania
jezyka i specyfiki sztuki stowa, wreszcie z natura artystycznej mimesis®. Dlatego w ramach przy-
ktadu przyjrze sie nieco blizej, cho¢ takze nie podejmujac sie wyczerpujacej analizy tematu, jedy-

nie jednemu pytaniu z zakresu poetyki.

Leon Borowski pytal: ,Ustepy czy nie przeszkadzaja jednosci?”. Odpowiedz wedle rozprawy

Euzebiusza Stowackiego brzmi nastepujaco:

Dla nadania potrzebnej rozmaitosci, bez ktorej, jakosmy juz powiedzieli, nic pieknem i przywiazuja-
cem uwage by¢ nie moze, poeta moze czyni¢ ustepy, wprowadzi¢ epizody, ale te wynikajac z rzeczy
celniejszej, nie powinny odrywac od niej uwagi, owszem pomagac do jej Swietlejszego i zywszego
wystawienia. Rzecz epopei poréwna¢ mozna do rzeki, ktéra na drodze spotykajac przeszkody, bieg
swoéj przedtuza, lecz mimo zakretéw i zboczen swoich, nie przestaje i$¢ w strone, ktéra jej pochylos¢
koryta wskazuje. Rozdziela sie na rozmaite odnogi, ramionami ogarnia wyspy, potoki, strumienie
inowe rzeki przyjmuje do swego tona, lecz czyli to jednem, czy wielg ujsciami wpada w Ocean, zawsze

jest jedna i taz sama rzeka, ktéra idzie w swym pierwiastkowym kierunku?.

Zagadnienie ,,ustep6w” jest, jak wida¢ juz z samego pytania, $cisle zwiazane z wazna klasycystyczna
kategorig estetyczng — jednoscia. Wypowiedz Stowackiego pozwala doda¢ takze druga — rozmai-
tos¢. Odpowiednie uzycie ,,ustepéw” pozwala zachowac réwnowage miedzy tymi dwiema. Sam ter-
min ,ustep” byl niekiedy stosowany zamiennie z greckim , epizodem”, wystepuje jednak w tekstach

z epoki znacznie czedciej. Oznaczal fragment utworu literackiego stanowiacy pewna odrebna catos¢

2Korespondencja Adama Mickiewicza, 45. Profesor Onacewicz pytat tez wtedy kandydata z historii powszechne;j.

20 niektorych z tych zagadnien, zwlaszcza o roli jezyka w nasladowaniu przedmiotow rzeczywistosci zob.
Zdzistawa Kopczynska, ,Malowanie stowami”, w Jezyk a poezja. Studia z dziejéw swiadomosci jezykowej i literackiej
oswiecenia i romantyzmu (Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1976), 48-85.

2Stowacki, O poezji i O wymowie, 98-99.
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wobec fragmentéw go otaczajacych, niezwiazany bezposrednio z gléwnym przebiegiem akgji lub
tematem, blizej za$ mozna go zdefiniowa¢ w odniesieniu do konkretnych gatunkéw literackich?.

Dlaczego wlasnie problem wprowadzania ,ustepéw” i ich relacji z jednoscia utworu wydaje sie
szczegdblnie interesujacy w odniesieniu do Mickiewicza? Zauwazmy, ze sam egzaminowany pod-
jal ten temat poza sala egzaminacyjna — w recenzji Jagiellonidy Dyzmy Boriczy-Tomaszewskiego

zamieszczonej nieco wezeéniej w tym samym roku w ,Pamietniku Warszawskim”. Pisat tam:

Akcja wtenczas sie jedna nazywa, kiedy wszystkie, mniejsze nawet, zdarzenia do niej wprowadzone
z jednego rozwijaja sie punktu, postepuja w ciaglej od siebie zaleznosci, wiklaja sie i rozwigzuja na-
reszcie; opisy za$ i obrazy za okrag gtéwnej akcji wychodzace sa tylko epizodami, ktére jakkolwiek po-
trzebne, przeciez w uzyciu okreslone by¢ musza. Prawda, ze wyobraznia nasza zajeta interesem ciagle
wzmagajacym sie gtéwnej akdji czuje potrzebe mniejszych obrazéw, ktére tatwiej objawszy i pieknos¢
ich uczuwszy, wypoczeta i odzywitaby sie niejako [...]. Cate wiec uzycie ustepéw koriczy sie na zwolnie-
niu natezonej uwagi, stad jakkolwiek one wmieszane do gtéwnej akcji przydaja jej rozmaitosci i wdzieku,
same jednak poematu stanowi¢ nie moga, gdyz takie poema, nie majac zadnego interesu, byloby, jak
powiada Wolter, podobne do ram, w ktére wedlug upodobania ustepy na ksztalt obrazkéw wstawiadi z

ktérych wedtug upodobania dobywacé je mozna. Jakoz przyklad tego w Jagiellonidzie spostrzec sie daje®®.

Stanowisko mlodego autora jest, jak wida¢, zgodne z tym, czego mégt od niego oczekiwaé

nauczyciel.

Problem ,ustepéw” taczy sie takze w spos6b oczywisty z dwoma zajmujacymi najdonioslejsze
miejsce w kulturze polskiej utworami Mickiewicza: III czesciag Dziadoéw i Panem Tadeuszem. Przy
cym ,ustepy” obu tych utworéw bywaja zazwyczaj rozpatrywane w zupelnie innej ramie odnie-
sienia niz klasycystyczna teoria jednosci utworu literackiego. Zeby sie o tym przekona¢, wy-
starczy zajrze¢ do Stownika terminow literackich, w ktérym ustep definiowany jest nastepujaco:

1. niewielka cze$¢ tekstu, bedaca wzglednie samodzielng catostka tre$ciowa, wyodrebniona graficz-
nie najczesciej za pomoca akapitu; 2. w lit. romantycznej fragment utworu, samodzielny tresciowo,
ale stanowiacy zarazem element wiekszej calosci literackiej, z ktora wigze sie przez wsp6lna tema-

tyke, idee, postawe autora, np. Ustep w Dziadéw cz. II1%".

Cho¢ autorka hasta jest specjalistka od literatury o$wiecenia, Teresa Kostkiewiczowa, zadne ze
znaczen nie odnosi sie do ,ustepu” w znaczeniu klasycystycznym. Pierwsze jest bardzo ogélne,
wlasciwe wspoélczesnej praktyce jezykowej, drugie dotyczy literatury romantycznej i zdaje sie
bezposrednio wyprowadzone wlasnie z Dziadéw cz. lII. Tymczasem wydaje sie, ze wlasnie cha-

rakterystyka Ustepu tych ostatnich wychodzi¢ powinna od 6wczesnego znaczenia stowa ,ustep”,

W definicji ,ustepu” powtarzam wlasne wczesniejsze rozpoznania. O stowie tym jako pojeciu i terminie
poetyki klasycystycznej pisalam juz dwukrotnie, najpierw w tekscie ,«Dodatki» a kategoria jednosci w poetyce
klasycyzmu postanistawowskiego”, Forum Poetyki, nr 5 (2016), nastepnie w bardziej rozbudowanej wersji
w ksiazce Odnajdywanie jezyka dyscypliny. Po szczegétowa analize odsytam do tych tekstow.

%Adam Mickiewicz, ,Uwagi nad «Jagiellonida» D. Boriczy Tomaszewskiego”, Pamietnik Warszawski 5, t. 13
(styczen 1819): 72.

2"Teresa Kostkiewiczowa, ,Ustep”, w Stownik terminéw literackich, red. Janusz Stawiniski (Wroctaw: Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich, 1988), 550.
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cho¢ mozliwe, ze wykreowala takze znaczenie nowe, wtasciwe romantyzmowi. Ten konkret-
ny ,ustep” to przede wszystkim fragment typowo epicki, a wiec taki rodzaj ,epizodu”, o jakim
mowa byla przy okazji Jagiellonidy i egzaminu. Stanowi opis podréz jednego z bohateréw, co
prawda gltéwnego, ale wyodrebnionego juz z przedstawianej wczesniej wspélnoty — wydaje sie
to takze typowe dla ,ustepéw” klasycznej epiki, ktére mogty opisywac taka wyprawe poza gtéw-
ny teatr dziatan ktéregos z bohateréw. Osobliwe (oczywiscie o ile za punkt odniesienia uzna-
jemy poetyke normatywna péznego klasycyzmu) jest natomiast wlaczenie epickiego ,ustepu”
w obreb catosci dramatycznej. Osobliwe tym bardziej, ze wlasnie w dramacie zalecano szczegél-
nie unikanie epizodéw. Rozwiazanie to moze mie¢ wiec charakter szczegélnie polemiczny.

Tymczasem w Panu Tadeuszu funkcja ,ustepéw” zdaje sie catkowicie zgodna z wytozonymi, cho-
ciazby u Eschenburga i Stowackiego, zalozeniami dotyczacymi roli epizodéw w poemacie epickim:
zapewniaja one odpoczynek dla uwagi czytelnika, przydaja réznorodnosci. I ponownie recepcja —
w kazdym razie popularna, szkolna — zdaje sie wttaczac owe fragmenty w inne ramy interpretacyjne.
Juz pobiezny przeglad takich opracowan® pozwala zauwazy¢, ze dominuja w nich dwie tendencje
terminologiczne, nie bez znaczenia dla wyboru kontekstu interpretacyjnego. Mowa zatem czasem
o ,dygresjach” w Panu Tadeuszu, co kieruje nasza uwage ku snujacemu narracje ,,opowiadaczowi”,
a jako naturalny kierunek dalszych odniesierr sugeruje chociazby poemat dygresyjny, w ktérym
funkcja fragmentéw ,obok” gtéwnej akeji ulegta radykalnemu przewartosciowaniu. Oczywiscie,
bylby to kontekst ciekawy, lepiej podkreslajacy fundamentalna dialogicznosé gatunku poematu dy-
gresyjnego wobec zalozen klasycznej epopei; mniej jednak wyjasnia w kontekscie samego utworu
Mickiewicza. W ramach drugiej tendendji pisze sie o ,epizodach” w Panu Tadeuszu, co przywodzi
na mys$l szkolny podziatl postaci i watkéw na gtéwne (pierwszoplanowe), drugoplanowe i poboczne
(epizodyczne). Podzial, ktéry mechanicznie da sie wyprowadzi¢ wlasciwie dla kazdego obszerniej-
szego utworu epickiego, nieraz stosowany w praktyce dydaktycznej li tylko jako sposéb uporzadko-
wania wiedzy o lekturze, wywodzi sie chyba z potrzeby podkreslenia catosciowosci i wielowatkowo-
$ci $wiata utworu wtasciwych klasycznym realizacjom tak epopei, jak — p6zniej — powiesci.

Jak wida¢, sam wybdr terminu nie jest obojetny. Postuzenie sie tym, a nie innym okresleniem
sytuuje utwér w calym systemie wyobrazenr dotyczacym dzieta literackiego, pozwalajacym na
dostrzezenie r6znorakich zwigzkéw i zaleznosci. W samym Panu Tadeuszu Mickiewicz w opisy-
wanym literaturoznawczym znaczeniu postuzyt sie okresleniem ,ustep” raz*®. W opisie tresci
ksiegi VI Zascianek znajduje sie punkt ,Ustep o konopiach”. Bytoby to by¢ moze za mato, by
w opisie konstrukeji poematu uruchamiaé kontekst rozbudowanej teorii stojacej za tym ter-
minem. Oczywiscie na sprawe jednoéci i ré6znorodnosci, a takze utrzymania uwagi czytelnika
w klasycystycznej teorii epopei badacz winien zwrdci¢ uwage juz tylko wobec wszystkich, licz-
nych zwiazkéw poematu z tg tradycja. Niemniej jednak wskazanie dwéch przed-tekstéw: Uwag
nad Jagiellonidg oraz wlasnie pytan egzaminacyjnych pozwala lepiej wyeksponowa¢ ten watek
oraz szczegdlnie podkresli¢ fakt jego silnej obecnosci w swiadomosci literackiej Mickiewicza.

%Materiatu do wstepnego rozeznania dostarcza wyszukiwarka Google. Haslo ,ustepy w Panu Tadeuszu” daje
wyniki odnoszace sie do nazwanego tak w samym poemacie ,,ustepu o konopiach” oraz do ,ustepéw” w znaczeniu
dowolnych fragmentéw tekstu. Natomiast hasta ,epizody w Panu Tadeuszu” i ,,dygresje w Panu Tadeuszu” daja
wyniki odsylajace do popularnych stron dla uczniéw, np. $ciaga.pl, aleklasa.pl, brailnly.pl, opracowania.edu.pl.

W ksiedze XII w opisie arcy-serwisu ,ustep” oznacza natomiast, zgodnie z jednym z historycznych juz wtedy
znaczen, przerwe w obradach sejmiku.
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5. Preteksty i antropologia filologiczna. Podsumowanie

Odnalezienie wéréd pytan egzaminacyjnych Mickiewicza pytania o ,ustepy” pozwala zatem znacz-
nie silniej — i konkretniej — niz zazwyczaj wlaczy¢ w obreb interpretacji jego utworéw kontekst poe-
tyki klasycystycznej. Jedna z mozliwych $ciezek wyzyskania przed-tekstow jest zatem wykorzysta-
nie ich w sztuce interpretacji. Wiasciwie jest to nieco zmodyfikowana strategia ,biograficzna” — po-
szczegblne dokumenty taczymy wszak ze soba na podstawie tozsamosci ich autora. Ponadto stawia
ona w centrum sam utwor literacki, zwlaszcza utwér uznany za wybitny. To cheé jego objasnienia
motywuje siegniecie po przed-tekst. Mozna tez jednak pdéjs¢ inna $ciezka: zmodyfikowac repre-
zentowana tutaj przez badania nad historia uniwersytetu $ciezke ,instytucjonalna” — w pierwszej
kolejnosci bada¢ $wiadomos¢ literack epoki (m.in. na podstawie takich dokumentéw jak Mickie-

wiczowskie pytania), nastepnie za$ sytuowac poszczeg6lne utwory w jej obrebie.

Najowocniejsze, jak sie zdaje, jest polaczenie tych dwdch strategii. Pozwala ono zachowa¢ réwno-
wage pomiedzy tym, co indywidualne (,dzietem”), a tym, co zbiorowe (,instytucja”). W takim uje-
ciu przed-tekst jest nie tylko przed-tekstem danego tekstu, lecz takze budulcem naszej rekonstruk-
¢ji $wiadomodci literackiej i atmosfery intelektualnej epoki. Praca typowo filologiczna, archiwalna
umozliwia wpisanie pojedynczych tekstéw w sieci zaleznosci. Wydaje sie, ze taka wlasnie droga,
pomiedzy ,bliskim” i ,,dalekim” czytaniem mogtaby podazy¢ prawdziwa antropologia filologiczna.
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Artykul podejmuje kwestie roli rekopiséw i innych dokumentéw archiwalnych jako przed-
-tekstéw utwordw literackich. Stawia pytanie o to, w jakiej perspektywie badawczej ich wy-
korzystanie w badaniach literaturoznawczych moze okazac sie najowocniejsze. Zagadnienie
to zostalo przedstawione na przyktadzie protokotu egzaminacyjnego zawierajacego pytania
zadane Adamowi Mickiewiczowi podczas egzaminu dyplomowego na Uniwersytecie Wilen-
skim. Na podstawie innych Zrédet archiwalnych oraz drukowanych autorka podejmuje prébe
rekonstrukcji pozadanych odpowiedzi na zadane pytania, a nastepnie wskazuje na korzysci,
ktére moga ptynaé z uwzglednienia ich w analizie utworéw literackich Mickiewicza.
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