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,Ja nie opisuje..
Opis w pogladach
estetycznych i praktyce
pisarskiej Stanistawa

Przybyszewskiego

Marek VWedemann

ORCID: 0000-0003-3559-9079

Przywotana w tytule deklaracja Stanistawa Przybyszewskiego, pochodzaca z pisanego w 1897
r. listu do wiedeniskiego krytyka, Alfreda Neumanna, stanowila cze$¢ bardziej rozbudowanego
przeciwstawienia wlasnej sztuki pisarskiej zastanej tradycji literackiej, do ktérej autor Homo sa-
piens odsylal jedynie za pomoca deprecjonujacych peryfraz, w rodzaju ,wstretny filisterski twor-
ca” czy ,opisywacze rzeczywistosci” (Wirklichkeitsschilderer), nie kryjac przy tym silnych, nega-
tywnych emodji (,,pluje”, ,nienawidze”)'.

! Zob. Stanistaw Przybyszewski, Listy, t. 1, red. Stanistaw Helsztynski (Gdansk-Warszawa: Towarzystwo Przyjaci6t
Nauki i Sztuki; Spétka Wydawnicza ,,Parnas Polski”, 1937), 173-174. Podstawe ttumaczenia Helsztynskiego
stanowia fragmenty niemieckiego oryginatu, ktére adresat listu wiaczyl do sylwetki literackiej Przybyszewskiego
opublikowanej 15 lipca 1897 r. na famach dwutygodnika ,Wiener Rundschau”. Fraze ,Ich schildere nicht”
oddaje jako ,,Ja nie opisuje” (w miejsce , Ja nie przedstawiam”) z uwagi na jej powigzanie z rzeczownikami
Schilderung i -schilderer, przettumaczonymi przez wydawce Listow jako ,opis” i ,opisywacze”; styl oryginatu jest
pod wzgledem synonimiki bardziej oszczedny — operuje w zasadzie derywatami dwoch czasownikéw: schildern
i beschreiben, ktérym w tlumaczeniu odpowiadaja: ,,opisywac”, ,okresla¢”, ,przedstawiac”, ,malowac”.
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Nienawidze — pisat Przybyszewski — niekorniczacego sie okreslania [Beschreibung] mebli, pieknosci bo-
haterek i bohateréw, krétko méwigc nienawidze wszelkiego przedstawiania [Beschreibung] rzeczywi-
stosci. [...] Dotychczas popelniat kazdy powiesciopisarz to gtupstwo, ze [...] kazda osoba, ktéra wyste-
powata na widownie, zostata na poczatku doktadnie opisana [beschrieben]. (Méwiono o tym ,scharak-

teryzowana” [charakterisiert]). Potem opowiadano jej zyciorys, malowano [geschildert] jej pokdj itd.

Tak dobitnie zaznaczona awersja do opisowosci niejako z definicji sytuowala Przybyszewskie-
go na antypodach literackiego naturalizmu, dla ktérego doktadna deskrypcja stanowita swoi-
sty znak firmowy. Zgodnie z rozpowszechniong wéréd badaczy opinia wlasnie w powiesciach
naturalistycznych opis zajal miejsce uprzywilejowane czy wrecz pozycje dominanty kompozy-
cyjnej®. Zdarza sie, jak zauwaza David Baguley, ze w obrebie dyskursu teoretycznego terminy
,natura”, ,naturalizm” i ,opis” uzywane s3 prawie zamiennie*. Blisko$¢ te wychwycili i skwa-
pliwie wykorzystali juz autorzy wymierzonych w naturalizm dziewietnastowiecznych parodii,
stosujac jako podstawowy chwyt parodystyczny ,zageszczenie” opisu®. W jednym z utworéw
z epoki ukazany w krzywym zwierciadle powiesciopisarz-naturalista uroczyscie o$wiadcza
pod portretem Zoli: ,opis to wzér Sztuki, ostatnie stowo naszej Szkoly” (,la description est la
formule de ’Art, le dernier mot de notre Ecole”)S.

Przybyszewski swoje poglady estetyczne od poczatku formutowal w opozycji do szkoly Zoli,
ze szczeg6lnym uwzglednieniem jej filii niemieckiej’. Juz w eseistycznym debiucie Zur Psycho-
logie des Individuums. Chopin und Nietzsche z 1892 r. postulowang przez siebie ,nowa sztuke”
przeciwstawial ,pustemu naturalizmowi z jego skapymi, ubogimi w tres¢ coins de nature™®, ot-
warcie postponujac w ten sposéb stynna Zolowska definicje dzieta sztuki jako , kawatka natury,
widzianej przez pryzmat temperamentu artysty” (,Une oeuvre ne sera jamais qu'un coin de la
nature vu a travers d’'un temperament”)’. Byta to, jak pisze Gabriela Matuszek, ,wyrazna préba

2 Przybyszewski, Listy [podkr. - M.W.]; Alfred Neumann, ,Zur Charakteristik Stanislaw Przybyszewski’s”, Wiener
Rundschau 2, nr 17 (1897): 667-668, przedr. w Uber Stanislaw Przybyszewski. Rezensionen — Erinnerungen —
Portrits - Studien (1892-1995). Rezeptionsdokumente aus 100 Jahren, red. Gabriela Matuszek (Paderborn: Igel
Verlag Wissenschaft, 1995), 67-68.

8 Zob. Henryk Michalski, Przestrzen przedstawiona. Szkice z poetyki mimesis w powiesci XIX-wiecznej (Warszawa:
IBL, 1999), 67-68.

4 David Baguley, Naturalist Fiction. The Entropic Vision (Cambridge: Cambridge University Press, 1990), 184
(rozdz. 8: ,Naturalist Description”). Twérczos¢ Emila Zoli, a wraz z nig caly ,realistyczno-naturalistyczny kanon
powiesciopisarstwa i nowelistyki”, niezmiennie dostarcza teoretykom literatury standardowych przyktadéw opisu
jako jednego z dwéch (obok opowiadania) podstawowych elementéw narracji. Zob. Philippe Hamon, ,,Czym jest
opis?”, ttum. Agnieszka Kurys i Katarzyna Rytel, Pamietnik Literacki 74, nr 1 (1983): 196-197; Janusz Stawinski,
,O opisie”, Teksty nr 1 (1981): 119.

> Zob. Zdzistawa Mokranowska, ,Parodia”, w Stownik literatury polskiej XIX wieku, red. J6zef Bachérz i Alina
Kowalczykowa (Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, 1991), 682.

¢ Hippolyte Parigot, ,Dialogue des morts. Naturalistes”, w Génie et métier (Paris: Armand Colin, 1894), 296.
Cyt. za Baguley, Naturalist Fiction. The Entropic Vision, 184.

" O pisarzach skupionych woké? czasopisma ,Die Gesellschaft” pisal po latach, ze ,Bogiem ich byl Zola - Zola
ponad wszystkich, «najpotezniejszy» geniusz, jaki dziewietnaste stulecie wydalo”, a o Jung-Deutschland, ze
s2ubdstwiala francuski i skandynawski naturalizm, ale nie pozostawila ani jednego istotnie «naturalistycznego»
dziela po sobie”. Stanistaw Przybyszewski, Moi wspétczesni. Wsréd obcych (Warszawa: Instytut Wydawniczy
,Biblioteka Polska”, 1926), 95, 126.

8 Stanistaw Przybyszewski, ,Z psychologii jednostki tworczej. Chopin i Nietzsche”, ttum. Stanistaw Helsztynski,
w Wybér pism, oprac. Roman Taborski (Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich, 1966), 35.

° Emile Zola, Le Roman expérimental (Paris: G. Charpentier, 1880), 111. Cyt. za Edward Przew6ski, ,Emil Zola
jako krytyk naturalistyczny”, w Krytyka literacka we Frangji, t. 1, red. Antoni Lange (Lwéw: Ksiegarnia H.
Altenberga, 1899), 122.
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przezwyciezenia naturalizmu w sztuce”, ktérego najwiekszy rozkwit przypadat w Niemczech
wlasnie na lata 1889-1893'. W spisanej dwadziescia lat pézniej autobiografii, odnoszac éw
pierwszy esej wraz ze stanowigcym jego kontynuacje szkicem o Oli Hansonie do kolejnych, doj-

rzalych juz wystapien, zwracal Przybyszewski uwage na zasadnicza cigglo$¢ swoich przekonan.

Ta mata broszura - pisal - jest niczym, a zar6wnie kryje w sobie wszystko, co sie w mej duszy
rozwina¢ miato — w p6l roku potem napisatem druga czes¢ [...], i ta broszurka jest niczym, ale
w niej tkwi juz zarodek do o pare lat p6zniejszej mej ksigzki Na drogach duszy, ktéra obok moich
manifestéow w tygodniku ,Zycie” zawiera caly méj testament literacki [...] pisany serdeczna krwia

szczeroscill.

Dystans czasowy (,pare lat”) oraz uszeregowanie , obok” artykuléw programowych z ,,Zycia”
wskazuja, ze mial tu pisarz na mysli ukoniczony w listopadzie 1895 r. esej o twérczosci nor-
weskiego rzezbiarza Gustava Vigelanda, ktérego ksigzkowe wydanie ukazato sie w 1897 r.
w Berlinie pt. Auf den Wegen der Seele'?. To wlasnie ten artykul, w jego pierwotnej, pelnej wersji
drukowanej od kwietnia do maja 1896 r., zatytulowanej Ein Unbekannter (Nieznajomy) w ber-
linskiej ,,Die Kritik”, usilnie polecal Przybyszewski mtodemu poecie z Krakowa, Maciejowi Szu-
kiewiczowi, jako najdokladniejszy wyraz swoich zapatrywan na sztuke: ,Wypowiedzialem tam
wszystko, co mi od trzech lat na sercu cigzylo”3. Szukiewicz, ktéry podjat sie roli posrednika
miedzy pisarzem a polska publicznoscia literacka, zaréwno listowna rekomendacje eseju, jak
i ttumaczenie stosownych jego fragmentéw umiescit w obszernej sylwetce Przybyszewskiego,
opublikowanej w lutym 1897 r. w ,Dzienniku Krakowskim” Wilhelma Feldmana i przedruko-
wanej dwa miesigce péZniej z niewielkimi zmianami w , Przegladzie Tygodniowym” Adama Wi-
$lickiego'*. W ten sposéb czytelnicy obu czasopism mogli sie zapozna¢ miedzy innymi z bardzo
sugestywnym wariantem charakterystycznej dla portretowanego pisarza antytezy ,dotychcza-
sowej” i ,nowej” sztuki. W Ein Unbekannter, podobnie jak we wczesniejszym o dwa lata szkicu
o Munchu'®, skonfrontowal Przybyszewski obrazy norweskiego malarza, twércy Krzyku, z pra-
cami Maxa Liebermanna, jednego z najwybitniejszych przedstawicieli realizmu i impresjoni-

zmu w malarstwie niemieckim.

Liebermann - pisal o tym ostatnim — maluje owce, jakimi one s3. [...] Maluje kobiety, fatajace sieci,
takie wlasnie, jakich tysigce zywych zamieszkuje brzeg morski. [...]. Krotko méwigc: Liebermann

maluje nature sans phrase, deskryptywnie [deskriptiv], pedantycznie, nie troszczac sie bynajmnie;j

Gabriela Matuszek, , Der geniale Pole”? Niemcy o Stanistawie Przybyszewskim (1892-1992), wyd. 2 rozsz.
(Krakéw: Universitas, 1996), 13.

H1Stanistaw Przybyszewski, ,Moja autobiografia”, Wiadomosci Literackie nr 18 (1928): 2. Wedtug informacji
Henryka Biegeleisena tekst powstal ,na rok przed wielka wojna”.

?W polskiej ksigzce zatytutowanej Na drogach duszy (Krakéw 1900) szkice o Vigelandzie i Edvardzie Munchu,
publikowane wczeséniej pod tym samym tytutem w ,,Zyciu” (1898, nr 42-44, 49), polaczone zostaly
z ogloszonymi na tych samych tamach (1899, nr 1 i 6) manifestami Confiteor i O ,nowq” sztuke.

BPrzybyszewski, Listy, 117 (list datowany w Berlinie, 7 maja 1896).

“Maciej Szukiewicz, ,Stanistaw Przybyszewski (Probka sylwetki literackiej)”, Dziennik Krakowski nr 330-347
(1897); Przeglgd Tygodniowy nr 14-16 (1897). Bylo to, wedtug okreslenia Helsztyniskiego, ,pierwsze powazne
studium polskie” o autorze Totenmesse (Przybyszewski, Listy, 143, przyp. 2).

15Zob. Stanistaw Przybyszewski, , Psychiczny naturalizm (O twérczosci Edvarda Muncha)”, w Synagoga szatana
i inne eseje, wybor, wstep i thum. Gabriela Matuszek (Krakéw: Oficyna Literacka, 1995), 99. Artykul ukazal sie
w lutym 1894 r. w berlinskiej ,Neue Deutsche Rundschau”.
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o0 ,idee”. Jest on typowym naturalista wzroslym w epoce amerykanizmu, bezmyslnosci, braku

czasu, a przede wszystkim w epoce fotografii*®.

Kontestujac opisowo$¢ w malarstwie, utozsamiong z ,naturalizmem w najszerszym znaczeniu

jako wyrazem «rzeczywistosci»""’

, mial Przybyszewski caly czas na uwadze réwniez biezaca
produkgje literacks. , Do sztuki — pisal — jakg czas nasz ukochal, potrzeba w literaturze noteski,
w sztuce dobrego oka i pewnej reki”*®. W polskiej wersji Na drogach duszy zrezygnowat wpraw-
dzie ze wspomnianego wyzej zestawienia ,dwéch przeciwlegtych biegunéw w sztuce”, jednak
przywolanego oddzielnie Liebermanna opatrzyl nieobecnym w niemieckim tekscie mianem
»papieza naturalistéw”?. I nie chodzilo bynajmniej o detronizacje Zoli, ale o przeniesienie cie-
zaru krytyki z prawodawcy pradu na jego nasladowcéw: ,,«Die Phantasie ist Notbehelf» wota
papiez naturalistéw, Liebermann. A wiec pozostaje wedle stynnej formulki zolowskiej: tempe-
rament. Lecz i temperament jest tylko frazesem”. To rozréznienie znacznie mocniej zazna-
czone zostalo w innym fragmencie niemieckiego oryginalu, na ktérego pominiecie w autor-
skim ttumaczeniu swego czasu zwrécit uwage Kazimierz Wyka wlasnie ze wzgledu na , ztosliwe
przeciwstawienie” Zoli jego ,stabowitym, dychawicznym spadkobiercom”, do ktérych zaliczyt
Przybyszewski takze dekadentéw i nastrojowcédw:

[...] tam gdzie Zola pietrzy potworne masy kamieni, w trudzie i z wielkimi klopotami znosza oni
delikatne czasteczki swych uczué i wrazen, gdzie Zola, zaprzeczajac swoim doktrynom, tworzy
potezne obrazy i do naprawde niesamowitego symbolu podnosi otaczajace go sprawy, jego epigo-
nowie pragna wywolac nastréj tak ustawicznie powracajacymi obrazami, ze fatwo mozna by utozy¢
stownik owych obrazkéw: biale tabedzie $lizgajace sie po sennych kanatach, czarne ptaki unoszace

sie ponad fioletowymi morzami, biate lilie kotyszace sie wokét 1$nigcych ottarzy®.

Najistotniejszy z punktu widzenia niniejszych rozwazan jest jednak — opuszczony z kolei przez
Wyke — sam poczatek owego akapitu: ,IThre Kunst ist eine beschreibende Kunst par excellence”
(Ich sztuka jest sztuka opisowa w calym tego stowa znaczeniu)?. Dowodzi on bowiem, ze w anty-
naturalistycznych filipikach Przybyszewskiego nie co innego, jak opisowo$¢ byta prawdziwym ka-

mieniem obrazy. Trafnie podsumowala to - parafrazujac powyzszy passus Auf den Wegen der Seele

6Stanislaw Przybyszewski, ,Ein Unbekannter”, Die Kritik nr 83 (1896). Cyt. za Maciej Szukiewicz, ,,Stanistaw
Przybyszewski”, Przeglgd Tygodniowy nr 15 (10.04.1897): 176 [podkr. - M.W.]. Zob. Stanislaw Przybyszewski, ,,Auf
den Wegen der Seele. Gustav Vigeland”, w Kritische und essayistische Schriften Werke, red. Jérg Marx (Paderborn:
Igel Verlag Literatur, 1992), 18. Polski przeklad catego artykulu w Przybyszewski, Synagoga szatana i inne eseje.

YStanistaw Przybyszewski, Na drogach duszy (Krakéw: L. Zwolinski i S-ka, 1900), 28.

18Przybyszewski. Po niemiecku byt pisarz bardziej precyzyjny: ,Zum Naturalismus braucht man in der
Literatur das Notizbuch, in der bildenden Kunst ein gutes Auge und eine sichere Hand”. Przybyszewski,
»Auf den Wegen der Seele. Gustav Vigeland”, 21 [podkr. - M.W.]); die bildende Kunst = sztuki piekne.

9Zob. Szukiewicz, , Stanistaw Przybyszewski”, 176.

2Przybyszewski, Na drogach duszy, 28.

ZAPrzybyszewski. Dewize niemieckiego malarza przywotywal bedzie Przybyszewski jeszcze po latach,
wspominajac Liebermanna wywijajacego ,zwycieska choragwia z haslem, ze jedynie tylko najkonsekwentniejszy
naturalizm jest istotnym zbawieniem w sztuce, a «glupia fantazja» $miesznym «Notbehelf» — namiastkiem
sztuki”. Przybyszewski, Moi wspdtczesni. Wsréd obcych, 191.

ZStanislaw Przybyszewski, Auf den Wegen der Seele (Berlin: Kritik-Verlag, 1897), 58-59. Cyt. za Kazimierz Wyka,
»«Naga dusza» i naturalizm”, Przeglgd Wspotczesny nr 10 (1937): 115. Artykut Wyki to oczywiscie podrozdziat

Modernizmu polskiego, ogltoszonego w catosci ponad dwadziescia lat p6zniej. Zob. Kazimierz Wyka, Modernizm
polski (Krak6w: Wydawnictwo Literackie, 1959), VII.

ZPrzybyszewski, ,Auf den Wegen der Seele. Gustav Vigeland”, 44.
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- Krystyna Kralkowska-Gatkowska: , Przybyszewski byl pisarzem o wyjatkowej swiadomosci teo-
retycznej. Potepial naturalistycznych «opisywaczy rzeczywistosci», ale cenil Zole za umiejetnos¢
potegowania wyrazu, podnoszenia pewnych przedmiotéw i zjawisk do rangi symbolu, wyjawia-
jacego autorska ocene $wiata™*. Zacytowany przy tej okazji przez badaczke list do Neumanna
odsyla nas na powr6t do wypowiedzi pisarza dotyczacych bezposrednio jego wlasnej twérczosci.

W przedmowie do quasi-opowiadania De profundis® (wydanej w 1895 r.w postaci osobnej broszury za-
tytulowanej Pro domo mea, ktérej kilkanascie egzemplarzy Przybyszewski przestal Szukiewiczowi®),
oprocz zwyczajowe]j tyrady wymierzonej w naturalizm jako ,bezduszng, brutalng sztuke dla luduy,
sztuke mieszczaniskg par excellence”, znalez¢ mozna nastepujace désintéressement pisarza, odnoszace
sie do opisu jako sktadnika narragji: ,nie interesuje mnie mebel czy urzadzenie pokoju, ktére kiedys
opisalem [beschrieben). Patrze na ludzi z jednego tylko punktu widzenia: czy dochodzi w nich do obja-
wienia duszy, czy nie”?®. Znacznie dokladniej swe stanowisko w tej kwestii okreslit pisarz w cytowanej
juz autocharakterystyce, sporzadzonej na specjalng listownga prosbe Neumanna z 1 czerwca 1897 r.,
w ktorej krytyk zapowiadat poswiecenie mu ,,dtuzszego artykulu” na tamach ,Wiener Rundschau™.

Ja nie opisuje [...] - oswiadczal Przybyszewski, kladac nacisk na te wtasnie stowa. — Jezeli zdarzy
sie jakis$ opis [eine Schilderung], to stuzy tylko do tego, zeby okresli¢ nastréj, w ktérym dany osobnik
sie znajduje, wtedy jednakze jest to rzecz przezyta, w duszy bohatera przezyta. [...] Dla mnie i dla
moich bohateréw nie jest wazny ksztalt czy barwa spodni, lecz stan duszy, w ktérym sie znajduja,

wzajemna reakcja wrazen, zatargi z tego wynikajace®.

Byta to bodaj pierwsza przeznaczona do ogloszenia drukiem wypowiedzZ pisarza dotyczaca obok
poematéw proza takze jego tworczosci powiesciowej*'. Mozna zatem powiedzie¢, ze jego spor z na-
turalizmem przenosit sie tym samym na macierzysty teren tego ostatniego. Przybyszewski miat juz
woéwczas w swoim dorobku cztery napisane po niemiecku powiesci, z ktérych najnowsza, Satans Kin-
der, cho¢ ukonczona jeszcze w grudniu 1895 r., dopiero niedawno trafita do obiegu ksiegarskiego®.
Na poczatku marca 1897 r., dziekujac Szukiewiczowi za esej poswiecony mu na famach ,Dziennika

Krakowskiego”, zataczyt do listu egzemplarz ,,nowego romansu”, bedacego w jego ocenie ,,moze naj-

*Krystyna Kralkowska-Gatkowska, ,Kompozycja powiesci Przybyszewskiego”, w Studia o przemianach
gatunkowych w powiesci polskiej XX wieku, red. Tadeusz Bujnicki (Katowice: Uniwersytet Slaski, 1987), 10.

%Zob. Gabriela Matuszek, Stanistaw Przybyszewski — pisarz nowoczesny. Eseje i proza — préba monografii (Krakéw:
Universitas, 2008), 254.

%Zob. Przybyszewski, Listy, 117, 123 (listy z 7 maja i 17 czerwca 1896).
Y’Stanislaw Przybyszewski, Pro domo mea (Berlin: Storm, 1895), 5.
Przybyszewski, 10. Ttum. za Maria Podraza-Kwiatkowska, ,Wstep”, w Programy i dyskusje literackie Miodej Polski

(Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, 1977), XLV. Przektad catego tekstu w Przybyszewski, Synagoga
szatana i inne eseje.

29Zob. Matuszek, , Der geniale Pole”?, 60. Neumann prowadzit ozywiona korespondencje z Przybyszewskim od
marca 1897 do kwietnia 1898. Roman Taborski, ,Przybyszewski w Wiedniu”, w Wsréd wiederiskich polonikéw,
wyd. 2 zm. i powieksz. (Krakéw-Wroctaw: Wydawnictwo Literackie, 1983), 128.

OPrzybyszewski, Listy, 174; Uber Stanislaw Przybyszewski, 68-69 [podkr. — S.P.].

#Neumann wykorzystat obszerne jej fragmenty nie tylko w publikacji dwutygodnika wiedeniskiej secesji
z polowy lipca 1897 (zapowiadanej w liscie do pisarza), ale takze w artykule pt. Der deutsche Roman und
Stanislaus Przybyszewski (Ein Beitrag zur Geschichte des Snobismus), ktory ukazal sie w kwietniu nastepnego roku
w berliniskiej ,Monatsschrift fiir neue Literatur und Kunst”.

$Pozostate to sktadajace sie na trylogie Homo Sapiens — Uber Bord, Unterwegs, Im Malstrom.
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lepszym z ubieglej epoki”®. Neumann, ktérego dwie recenzje Dzieci szatana ukazaly sie w kwietniu
tego roku w berlinskim ,Neuland” i w ,Wiener Rundschau”, w charakterystyce pisarza zamieszczo-
nej na tamach drugiego z pism w lipcu, tak podsumowat osiggniecia Przybyszewskiego w dziedzinie
powiesciopisarstwa: ,Zawdzieczamy mu wyzwolenie prozy narracyjnej, a mianowicie uwolnienie
powiesci z krepujacych ja wiezéw, odkad stworzyl powiesé psychiczna [psychischer Roman], 6w ga-
tunek literacki, ktéry przed nim nie istnial i dla ktérego nie ma technicznej nazwy”**. Rozpoznanie
to zilustrowat jednak krytyk cytatem, w ktérym pisarz komentowal swoja wizyjng proze poetycka.

Mam na mysli - pisal Przybyszewski catkiem wyraznie - te mieszanine poezji i zarysu sytuadji, te fanta-
styczna, daleka od zycia i $wiata forme, w ktérej napisane zostaly Wigilie, Requiem aeternam i De profun-
dis. Sen i wizja stapiaja sie w jedno. Rzeczywisto$¢ poznaé mozna tylko niejasno, cofa sie na daleki plan,
aby jedynie zycie duszy w pewnych momentach zupelnie bez obstonek pokaza¢. Catkowicie obojetne

stalo sie to, co zaszlo faktycznie, zostala jedynie reakcja duszy na to czesciowo nieznane przezycie®.

Jak zauwaza Stanistaw Eile w artykule poswieconym odmianie powiesci, ktérej twérca byt
Przybyszewski, ,wizje, sny i halucynacje wypelniaja czesto monologi postaci powiesciowych,
ale ich domeng byly wczesne poematy proza”¢. Autora Homo sapiens cechowala, zdaniem te-
goz badacza, ,niezwykla w poréwnaniu z innymi powiesciopisarzami tej epoki swiadomos¢
teoretyczna”, dlatego, chociaz ,,najogélniejsze zalozenia ontologiczne i estetyczne byly wspol-
ne dla calej jego twoérczosci artystycznej, uwzglednial réwniez problematyke swoista przede
wszystkim dla prozy fabularnej”’. O ilez zatem blizszy prawdy byl Szukiewicz, rozrézniajacy
badz co badz rapsody, ktére nazywa ,pozytywnymi obrazami duszy” i w ktérych dochodzi
jego zdaniem do ,zupelnego nieomal wykluczenia $wiata realnego”, od powiesci, bedacych
odpowiednio obrazami ,,negatywnymi, bo przedstawiajag nam wilasnie dusze ludzka przez wy-
Iaczenie jej zupelne i okazuja ja w stosownym miejscu, ale tylko w jednym momencie, w jednej
sekundzie, blysku niepochwytnym”?. Reasumujac — w tym miejscu wywodu Neumanna, gdzie
mowa o nowatorstwie Przybyszewskiego-powiesciopisarza, znacznie bardziej adekwatny byt-
by fragment autocharakterystyki (przytoczony przez krytyka strone dalej), w ktérym autor
Dzieci szatana dokonuje znamiennego przeciwstawienia dotychczasowej i nowej powiesci:

Powiesciopisarz przede mna wplywal z géry na wyobraznie czytelnika [...]. Nie zostawial jej naj-
mniejszej wolnosci; wszystko powiedziano, czytelnik wiedzial, ze akcja odbywa sie w tym i w tym
roku, w tym i w tym mie$cie, czlowiek wygladatl tak a tak, tam a tam uczeszczal do szkoly, miat
takie i owakie rysy charakteru itd. [...] U mnie nie ma ani stowa o przesztosci, czytelnik dowiaduje
sie tylko przypadkowo z rozmowy, z matej wzmianki co$ nieco$ o dawniejszym zyciu, o rzeczach

zewnetrznych. Nie wiadomo dokladnie, gdzie sie moje osoby znajduja, kim sa, skad przychodza®.

%3Przybyszewski, Listy, 142-143 (list datowany w Berlinie, 9 marca 1897).
3Cyt. za Matuszek, ,Der geniale Pole”?, 60. Zob. Uber Stanislaw Przybyszewski, 66 [podkr. — A.N.].

3Przybyszewski, Listy, 173. Zob. Uber Stanislaw Przybyszewski, 66-67. W korespondencji z Neumannem
przywolywal pisarz oczywiscie niemieckie tytuly swych utworéw (Vigilien, Totenmesse) — ich polskie
»odtworzenia” zaczely sie pojawia¢ od 1899 r.

%Stanistaw Eile, ,Powie$¢ «nagiej duszy»”, Teksty nr 1 (1973): 80.

37Eile, 69.

%Szukiewicz, , Stanistaw Przybyszewski”, Przeglgd Tygodniowy nr 16 (17.04.1897): 190-191.
3¥Przybyszewski, Listy, 174; Uber Stanislaw Przybyszewski, 68 [podkr. - S.P].
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Zajete tu stanowisko potwierdzi Przybyszewski, uzywajac nawet zblizonych sformutowan,
w pisanych pod koniec zycia Moich wspdtczesnych, ttumaczac wprost, ,,0 co mu chodzito, kiedy

yon . . s . 2140
zwrdcil sie po paru poematach do formy powiesciowej”*°:

Wszystko, co bylo w pochtanianych dotad powiesciach jedynym celem, stato sie u mnie rzecza pod-
rzedna, $miesznym akcydensem. Fabuta najprostsza w $wiecie bez zadnych zawiklan, ktére by mogly
uwage czytelnika w naprezeniu utrzymac: nie wiadomo, co, gdzie i kiedy sie co$ dzieje — wyrzucitem
z mych powiesci wszelkie opisy, wszelkie przejawy zewnetrzne, ktdre by nie byly, albo by¢ nie mogty
psychicznymi projekcjami danego stanu, w ktérym sie dany osobnik znajduje [...] - przywartem do

duszy ludzkiej z ta sama ciekawoscia, z jaka sie anatom-fizjolog do intersujacej sekcji zabiera®'.

Symptomatyczne jest tu zwlaszcza ostatnie zdanie, zwazywszy, ze co najmniej od lat 60. XIX
w. prosektorium stanowilo swoisty emblemat pisarzy naturalistycznych*. Wypowiedz ta po-
twierdza teze sformulowang przez Stefana Kolaczkowskiego, a nastepnie rozwinieta przez
Wryke, ze ,bezwzgledno$¢ w odstanianiu prawdy [...] odziedziczyt Przybyszewski po naturalistach”,
jednak skierowat ja ,nie ku $wiatu zewnetrznemu, lecz ku psychice”. Dlatego racje ma Wyka, gdy
pisze, ze miano ,naturalisty psychicznych fenomendéw”, ktérym Przybyszewski opatrzyt Muncha,
,to nie tyle okreslenie kogo$ drugiego, ile samookreslenie™*. O tym, ze obrazy norweskiego ma-
larza do kotica zycia traktowal Przybyszewski jako réwnowaznik swojej wizyjnej prozy, swiadczy
dobitnie fragment Moich wspdtczesnych, w ktérym stynny Krzyk uznaje pisarz za transpozycje To-
tenmesse: ,Nie wyobrazam sobie — pisze — by mozna potezniej w barwie przeobrazi¢ jakis utwér
literacki™®. Z kolei stricte literackim Zrédlem estetyki Przybyszewskiego mogta by¢, jak przypuszcza
Marta Wyka, twdrczos¢ Jorisa-Karla Huysmansa — notabene dysydenta z grupy medanskiej Zoli -
ktéry w powiesci La-Bas z 1891 roku wktada w usta swego alter ego, Durtala, program ,naturalizmu
spirytualistycznego”, polegajacy na tym, by w powiesci ,,zachowa¢d prawdziwos$é dokumentu, precy-
zje szczegblu, zasobny i nerwowy jezyk realizmu; a jednoczesnie dokopac sie duszy™*. Jak jednak
tego polaczenia sprzecznych na pierwszy rzut oka tendencji dokonac w obrebie praktyki pisarskiej?

Jedna z odpowiedzi Przybyszewskiego bylo radykalne ograniczenie opisu w jego dotychcza-

sowej funkgji dookreslania bohatera od strony otaczajacego go $wiata, czyli z zewnatrz. We-

“0Przybyszewski, Moi wspétczesni. Wsréd obcych, 235.
“Przybyszewski, 237-238.

42Zob. Guy Robert, Emil Zola. Ogdlne zasady i cechy jego twérczosci, ttum. Irena Wachlowska, postowie Halina
Suwata (Warszawa: PIW, 1968), 21.

#3Stefan Kotaczkowski, ,Tworcze fermenty”, Wiadomosci Literackie nr 18 (1928): 1. Zob. Wyka, ,«Naga dusza»

i naturalizm”, 114. Kotaczkowski byt promotorem pracy doktorskiej Wyki, ktoéra stata sie punktem wyjscia do
jego pézniejszej ksigzki o modernizmie polskim (Wyka, Modernizm polski, VII).

“Wyka, ,«Naga dusza» i naturalizm”, 117. Zob. Przybyszewski, , Psychiczny naturalizm (O twérczosci Edvarda
Muncha)”, 99. Ten niemiecki esej z 1894 r. za artystyczne credo pisarza uwaza réwniez monografistka jego
prozatorskiej twérczosci — zob. Matuszek, Stanistaw Przybyszewski - pisarz nowoczesny, 31. Podobnego zdania
byli zreszta juz wczesniej Leonhard Lier i Hans Pauli - recenzenci powie$ciowego debiutu Przybyszewskiego
Unterwegs z 1895 roku (Matuszek, ,Der geniale Pole”?, 42-43).

*Przybyszewski, Moi wspélczesni. Wsréd obcych, 195.

“Marta Wyka, ,Przybyszewski — powiesciopisarz”, w Stanistaw Przybyszewski. W 50-lecie zgonu pisarza, red.
Hanna Filipkowska (Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, 1982), 89. Sam pisarz do tego akurat wplywu
przyznaje sie nader chetnie: ,A jezeli juz gwaltownie o jakis$ wptyw chodzi, ktéremu rzekomo ulegtem, to
moglbym na jedynego Huysmansa wskaza¢, jako tego, ktdéry najsilniej na mnie oddziatat i ktéry przez jakis czas
moja dusze opanowal”. Przybyszewski, Moi wspdtczesni. Wsréd obcych, 119.
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dtug Zoli bowiem ,wtasciwa rola opisowosci w powiesdci” polega¢ miala na tym, ze - jak refe-
rowal Edward Przewdski - opis stuzy ,tylko dla «uzupelnienia i okreslenia» czlowieka, kté-
ry nie moze by¢ oddzielony od swego blizszego i dalszego otoczenia, uzupelnia go bowiem
ubranie, ktére nosi, dom, w ktérym mieszka, miasto, ktére zamieszkuje i prowincja, w ktérej
przebywa”*’. Przybyszewski odrzuca, jak wiemy, caly ten zewnetrzny balast, a opis, jesli nie
moze sie juz bez niego obej$¢, stuzy mu ,tylko do tego, zeby okresli¢ nastréj, w ktérym dany
osobnik sie znajduje”*. W ten spos6b ,,okruchy empirycznej rzeczywistosci przepuszczane sa
przez filtr uczu¢ bohateréw”, co zdaniem Matuszek prowadzi w skrajnych przypadkach, a za
taki uznaé¢ mozna powie$¢ Dzieci szatana, do ,totalnej destrukeji $wiata przedstawionego™.
Z kolei Kralkowska-Gatkowska, ktéra ,ze wzgledu na zalozong fragmentarycznos¢ opiséw”
nazywa naturalizm Przybyszewskiego ,amputowanym”, jako cel tej strategii narracyjnej wska-
zuje stworzenie ,warunkéw do rozwoju wizji”, to jest przygotowanie miejsca dla odmiennego

typu przestrzeni, w ktérej dzialanie praw fizyki zostaloby zawieszone na rzecz praw fizjologii*®.

Zredukowane ,tlo” — pisze jednak w innym miejscu — przetrzebiong przestrzen quasi-empiryczna powie-
§ci Przybyszewskiego okreslam mianem antymimesis, by zaakcentowac zdecydowanie niechetny stosunek
pisarza do kategorii przecenianej przez naturalistéw. Sadze réwniez, ze pozostawienie tu i éwdzie szczat-

koéw realistycznej scenerii jest znaczace i $wiadczy o manifestacyjnym zerwaniu z tradycja gatunku®.

Scisle rzecz biorac, trzeba by raczej méwic nie tyle o zerwaniu, ile o odwréceniu perspektywy
poznawczej, wynikajacym z przeswiadczenia o projekcyjnym, a wiec pozornym charakterze
rzeczywisto$ci zewnetrznej, oraz nadziei, ze droga do prawdziwej natury wiedzie przez po-
ktady jednostkowej i zbiorowej nieswiadomosci, ktérych eksploracje umozliwia dopiero nowa
sztuka®?. Chodzitoby zatem o swoisty zwrot epistemologiczny i powigzana z nim zmiane me-
dium artystycznego, czemu Przybyszewski dawal niejednokrotnie wyraz, chociazby wtedy,

gdy udzielal swego placet ekspresjonizmowi z kregu poznanskiego , Zdroju”:

Sztuka ekspresjonistyczna rozpoczyna sie tam, gdzie wszelki ,,impresjonizm” (wszystko jedno, czy
przejawia sie w realizmie, skrajno-brutalnym naturalizmie, wlasciwym impresjonizmie, czy tez
w jakimkolwiek badz innym ,izmie”, w jaki sie w sztuce natura-rzeczywisto$¢ stroita) sie konczy
[...]. I ja, moze ostatnia latorosl tego ,impresjonizmu”, ktérym jak najusilniej przedzierat sie po-
przez otchlan ,rzeczywistego”, a wiec utudnego i mamiacego Bytu ku istotnej rzeczywistosci, jaka
jest tylko Dusza - ta ,naga dusza” - monada , bez okien”, ktéra sama z siebie $wiat wysnuwa, godze

sie jak najzupelniej na ten program®.

“’Przewoski, ,Emil Zola jako krytyk naturalistyczny”, 132-133.
“8Przybyszewski, Listy, 174.
““Matuszek, Stanistaw Przybyszewski — pisarz nowoczesny, 273.

SKrystyna Kralkowska-Gatkowska, ,Antymimesis i wizja. Typy konstrukcji przestrzeni w powiesciach Stanistawa
Przybyszewskiego”, w Przelom antypozytywistyczny w polskiej swiadomosci kulturowej korica XIX wieku, red.
Tadeusz Bujnicki i Janusz Maciejewski (Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, 1986), s. 143-144.

$1Kralkowska-Gatkowska, 153.

52Zob. Beata Szymanska, , Letejska strona sztuki (Koncepcja nieswiadomosci w polskiej literaturze
modernistyczne;j)”, Archiwum Historii Filozofii i Mysli Spotecznej 22 (1976): 183, 186; Magdalena Rembowska-
Pluciennik, ,«Mitologia mézgu» — casus Stanistawa Przybyszewskiego”, w Poetyka intersubiektywnosci.
Kognitywistyczna teoria narracji a proza XX wieku (Torun: Wydawnictwo Naukowe UMK, 2012), 50.

3Stanistaw Przybyszewski, Ekspresjonizm, Stowacki i ,Genezis z Ducha” (Poznan: ,Zdr6j”, 1918), 6, 10.

57



58

FORUMPOETYKI wiosna 2020 n 20

Poprzez to wlasnie podsumowanie swojej twérczosci, bardziej moze niz przez jakikolwiek
inny autokomentarz, wpisuje sie Przybyszewski w paradygmat modernistyczny, ktéry tak re-

konstruuje Jerzy Franczak:

Modernizm to paradygmat postrealistyczny. [...] Realizm okazuje sie nieprzydatna konwencja i zostaje
odrzucony... w imie dazenia do realno$ci. Modernisci uwazali bowiem, ze ,,rzeczywisto$¢”, zaréwno ma-
terialna, jak i psychiczna, jest nieuchwytna, ztozona, wieloraka i niestabilna, ale wcigz wierzyli, ze celem
ich sztuki jest danie wyrazu tej nieuchwytnosci. Ich spér z realizmem mial charakter zaréwno este-
tyczny, jak i epistemologiczny. Innymi stowy, modernizm to projekt wtérnie i negatywnie mimetycz-
ny, ktéry ozywiaja poszukiwania bardziej adekwatnych sposobéw prezentowania rzeczywistosci. Jego

stosunek do realizmu jest dialektyczny: projektuje sztuke antymimetyczna i ,realistyczng” zarazem®.

®4Jerzy Franczak, Poszukiwanie realnosci. Swiatopoglqd polskiej prozy modernistycznej (Krakéw: Universitas, 2007), 26-28.
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SEOWA KLUCZOWE:

opis

ABSTRAKT:

Artykul podejmuje znany problem zlozonych relacji miedzy twérczoscig Stanistawa Przyby-
szewskiego a naturalizmem, przenoszac go jednak z plaszczyzny stricte swiatopogladowej na
bardziej poetologiczng. W centrum uwagi umieszcza bowiem spoér o opis i opisowoséé jako te
skladniki dzieta literackiego (lub malarskiego), ktére konstytuuja obraz $wiata. Rzecz dotyczy
wiec styku estetyki z epistemologig.
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MODERNIZM

NOTA O AUTORZE:

Marek Wedemann (ur. 1966) — doktor habilitowany, profesor UAM, pracownik badawczo-
-dydaktyczny w Instytucie Filologii Polskiej (Zaktad Literatury Pozytywizmu i Mtodej Polski).
Zajmuje sie m.in. twérczosciag Henryka Sienkiewicza, Stanistawa Wyspianiskiego, Stanistawa
Przybyszewskiego, Stanistawa Lema oraz zwigzkami literatury i filmu. Autor ksigzek Polonofil
czy polakozerca? Fiodor Dostojewski w pismiennictwie polskim lat 1847-1897 (2010) i ,Epos w gu-
Scie Ariosta”. O ariostycznosci ,Ogniem i mieczem” Henryka Sienkiewicza (2013). |
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