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Borys Szumanski

Eksperymentalna
historia literatury?

Wykresy, mapy, drzewa, to trzy osobne, a zara-
zem powigzane ze sobg formuty, ktére Franko
Moretti, Swiatowej stawy literaturoznawca i kom-
paratysta, zaproponowat historii literatury w swo-
jej ksigzce, wydanej po raz pierwszy w 2005 roku.
W zesztym roku natomiast, dzieki translatorskiej
pracy Tomasza Bilczewskiego i Anny Kowalcze-
-Pawlik trafita ona do rgk polskich czytelnikdw.
Ksigzka to w pewien sposdb szczegdina, bo
sinym gtosem zachecajaca do wprowadzania
nowej jakosci w obrebie badan z zakresu historii
literatury. Jako swego rodzaju badawczy mani-
fest stawia wyraziscie nowe pytania i otwiera na
nowe sposoby myslenia i prowadzenia badan,
rodzac potencjalnie wiele kontrowersiji.

Wykresy, mapy, drzewa... to pozycja, za sprawg
ktérej Moretti oficjalnie wkracza w obreb polskie;
kultury i nauki. Omawiana pozycja jest pigta z ko-
lei, sposrdd siedmiu monografii napisanych przez
tego autora. Sytuuje sie wiec nigjako za potmet-
kiem dotychczasowego dorobu naukowego
wioskiego badacza. Ten zas wznosi sie na fun-
damencie metody badawczej, ktdrag Moretti jako
badacz specjalizujgcy sie w krytyce marksistow-
skiej, pracujgcy na wydziale anglistyki (i germa-
nistyki) na Uniwersytecie Stanforda w Kalifornii,

K r v t v k i
Franco Moretti, Wykresy, mapy, drzewa.
Abstrakcyjne modele na potrzeby histo-

rii literatury, przel. Tomasz Bilczewski
i Anna Kowalcze-Pawlik, Krakéw 2016.

konsekwentnie przez lata budowat i rozwijat. Za-
interesowania materialistycznie ujmowang histo-
rig literatury (zwtaszcza powiesci) oraz probujaca
uchwyci¢ w jednym spojrzeniu wielos¢ jezykow
i kultur komparatystykg, zaowocowaly w przy-
padku Morettiego potrzebg wypracowywania
metody tzw. czytania na dystans (distant reading)
— ktdére w wyrazisty sposoéb miatoby przeciwsta-
wiac sie wypracowanej na amerykanskim gruncie
praktyce uwaznego czytania (close reading) — za
sprawg ilosciowych, odwotujgcych sie do badan
empirycznych, metod badania literatury.

Swiezo przefozona na jezyk polski ksigzka Mo-
rettiego wyrasta z jego realizowanego przez lata
projektu badawczego, stanowi zarazem jego
jaskrawa probke i rozszerzenie. Wykresy, mapy,
drzewa... odwotujg sie do metod badawczych
trzech, réznych dziedzin nauk — kolejno, socjo-
logii (i statystyki), geografii (a wtasciwie geome-
trii) i biologii — ktdre badacz wtoskiego pocho-
dzenia prébuje wykorzysta¢ do prowadzenia
badan z zakresu literaturoznawstwa.

W pierwszej czesci, poswieconej wykresom,
Moretti probuje wykorzystywaé metody socjolo-
gii literatury, a zwtaszcza metody statystycznej,
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by przedstawi¢ graficzny, oparty na metodzie
ilosciowej model wewnetrznych zasad rzadzg-
cych dynamikg popularnosci réznych gatunkow
literackich (czasu ich ekspansji, trwania i wyga-
sania). Wyjsciowo badacz skupia sie na przed-
stawianiu tendencji pojawiajgcych sie w litera-
turze angielskiej miedzy XVII i XIX wiekiem, by
nastepnie rozszerzy¢ swoje rozwazania na pro-
cesy literackie odbywajace sie w roznym czasie,
w roznych czesciach globu (Francji i Wtoszech,
Indiach, Hiszpanii, Nigerii, Danii, Japonii), a jed-
nak podlegajgcych tym samym regutom. Mowa
tu przede wszystkim o wielokrotnym i wielo-
aspektowym rozwoju powiesci oraz o specy-
ficznej cyklicznosci zachodzgcych zmian, ktdre
,czytane z dystansu” ukazujg rozwdj literatury
jako paradoksalny ruch charakteryzujgcy sie ten-
dencjg do utrzymywania statosSci w zmiennosci.
Na przykfadzie prozy angielskiej Moretti pokazu-
je, jak poszczegdine jej podgatunki wytaniaja sie
z mrokow dziejow, trwaja Srednio po okoto 25 do
30 lat, by zndw odejs¢ w niepamiec. Podobna,
cykliczng dynamika w historii literatury angielskiej
— cho¢ o nieco wiekszej czestotliwosci powtd-
rzen — miatyby sie wedtug Morettiego charakte-
ryzowac¢ okresy rynkowej supremacii literatury
kobiecej nad meska i meskiej nad kobiecg. Od-
kryte zaleznosci Moretti wyjasnia dosé¢ mgliscie
i zdawkowo, odwotujgc sie do kategorii biolo-
gicznych i pokoleniowych, wskazujgc niejako na
»naturalnos¢” nastepujgcych po sobie ,zmian
warty”. Owe zmiany miatyby wyrasta¢ z réznic
w politycznej wrazliwosci kolejnych pokolen i ro-
dzi¢ zapotrzebowanie na nowe, adekwatne for-
my artystycznego wyrazu czy opisu rzeczywisto-
sci. Warto zaznaczyc, ze jedng z podstawowych
tez, na ktdrych Moretti buduje swoje rozwazania,
jest marksistowskie z ducha przekonanie o tym,
ze forma dzieta literackiego pozostaje w bezpo-
Srednim zwigzku z ideologicznym i politycznym
zapleczem spoteczenstwa, ktdre po nig siega.

Przeswiadczenie to daje o sobie zna¢ takze
w drugiej czesci ksigzki poswieconej mapom.
Moretti skupia w niej uwage na zmianach, ktére

zachodzg w ramach jednego gatunku — narracii
wigjskich. Omawiajgc m.in. dzieto Mary Mitford
Cur Village, Johna Galta Annals of the Parish oraz
Bertolda Auerbacha Schwarzwélder Dorfgeschi-
chten, wytycza tytutowe mapy, za pomoca kto-
rych probuje opisywac reguty, jakimi rzadzit sie
Swiat wiejskiegj idylli oraz zarysowac zmiany w nich
zachodzgce. Tworzenie mapy jest w oczach
amerykaniskiego badacza przygotowaniem teks-
tu do dalszej analizy. Polega na zredukowaniu
tekstu do wybranych kategorii, wyabstrahowaniu
i stworzeniu na tej podstawie nowego artefaktu,
ktory ,ztozy sie na co$ wiecej niz suma swoich
czesci: bedzie «ujawniat> wtasciwosci niewidocz-
ne na nizszym poziomie”'. W tym sensie Moretti,
CO sam zaznacza, odwotuje sie raczej do geome-
trii anizeli geografii. Bardziej niz reprezentowanie
przestrzeni interesuje go bowiem badanie relacii
przestrzennych miedzy przedmiotami opisu. Na
tej podstawie udaje mu sie wykazac kolistos¢
idyllicznego $wita, w ktorym wies$ stanowi nieja-
ko centrum wszechswiata. Wykazujac te wias-
ciwos¢ we wszystkich analizowanych Swiatach
przedstawionych, ukazuje dynamike zachodza-
cych w nich zmian: decentracje i rozpad pod
naporem wkraczajgcego ,zewnetrza” w miare
postepujgcej industrializacji i kierowania sie spo-
tecznego zainteresowania ku miastom.

Trzecig czes$¢ ksigzki Morettiego stanowig drze-
wa. Forma i trescig odwotujg sie one do diagra-
mow zaproponowanych przez Charlesa Darwi-
na do przedstawiania ewolucyjnych przemian,
budujgcych charakterystyczne wykresy zmian
morfologicznych. W tej czesci Moretti odwotuje
sie do zatozen XIX-wiecznej teorii ewolucji, by
uchwyci¢ zasady rzgdzgce prawami roznicowa-
nia, selekcji i wymierania gatunkow (literackich).
Odwotujgc sie do kulturowo rozumianych za-
sad doboru naturalnego, opartych na mutacii
i adaptacji do srodowiska (kulturowego), badacz
z uniwersytetu Stanforda probuje przeprowadzac

'F. Moretti, Wykresy, mapy, drzewa. Abstrakcyjne modele
na potrzeby historii literatury przet. T. Bilczewski,
A. Kowalcze-Pawlik, Krakéw 2016, s. 64.
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badania w skali mikro. Operujgc na poziomie
wybranej cechy charakterystycznej, uznanej za
kluczowa dla danego gatunku literackiego (od-
powiednika kulturowego ,genu”, manifestujgce-
go sie w postaci roznic w literackim ,fenotypie”),
probuje odbudowac serie dywergencji, ktorym
podlegat dany gatunek, a wiec de facto, zbudo-
wac hipoteze na temat relacji cech i Srodowiska,
ktdre zdecydowaty o ,przetrwaniu” i sukcesie da-
nego gatunku (literackiego). W tej czesci Moretti
poswieca uwage powiesci detektywistycznej.
Odwotujgc sie do przyktadu stynnej serii 0 Sher-
locku Holmesie, pidra Arthura Conan Doyle'a,
w zestawieniu z innymi powiesciami detektywi-
stycznymi, powstatymi w tym samym czasie, pro-
buje przesledzi¢ szereg innowacji (dotyczacych
obecnosci i roli poszlak w konstrukcji powiesci),
ktére zdecydowaty 0 sukcesie omawianego przy-
padku. Bieghgc wstecz (od gatezi do pnia), anali-
za przyjmuje postac tytutowego drzewa, ktérego
kolejne rozgatezienia fundowane sa przez kolejne
momenty dyferencjacji; zdychotomizowanych
miedzygatunkowych réznic, ktdre ztozyty sie na
obraz ,procesu ewolucji” danego gatunku.

Przedstawiona przez badacza wizja — na margi-
nesie mozna dodac, wizja nie tylko teoretyczna,
ale sprawdzana w praktyce, w pracy ze studen-
tami, w zatozonym przez Morettiego Stanfordz-
kim Laboratorium Literackim? — stanowi od-
wazng i wyrazistg propozycje metodologiczng.
W krétkiej, acz skondensowanej formie — po
odjeciu wstepu i postowia, ksigzka liczy koto
100 stron — Wykresy, mapy, drzewa... przypo-
minajg rodzaj naukowego manifestu. Amery-
kanski badacz jasno formutuje swoje stanowi-
sko i przyswiecajgce mu cele:

[...] w obrebie tego starego terytorium [literatury — B.S.]
wytania sig nowy przedmiot badan: zamiast konkret-

nych, pojedynczych dziet znajdziemy tu trio sztucz-

2 Wszystkie prace Laboratorium Literackiego sg
publikowane w postaci tzw. Pamphlets na oficjalnej
stronie internetowej: <https://litlab.stanford.edu>
[dostep: 26.06.2017].
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nych konstrukcji — wykresy, mapy, drzewa — w ktére-
go ramach rzeczywistos¢ tekstu podlega procesowi
celowej redukcji i abstrahowania. Swego czasu na-
zwatem ten rodzaj podejscia ,czytaniem na dystans”,
przy czym dystans nie stanowi tu przeszkody, a spe-
cyficzng forme wiedzy: ze znajomosci mniejszej liczby
elementow wynika glebsze poczucie ich wzajemnych

powigzan: ksztatty, relacje, struktury. Formy. Modele®.

Wypracowana przez Morettiego idea ,czyta-
nia na dystans” w wyrazisty sposdb sytuuje sie
w kontrze wobec wypracowanej przez dekon-
strukcje metody ,uwaznego czytania”. Korzy-
stajgc z zaplecza rosyjskiego formalizmu oraz
strukturalizmu z jednej strony oraz odwotujgc
sie do narzedzi kulturowych z drugiej, amery-
kanski badacz prébuje wypracowac¢ nowy mo-
del badan, ktéry miatby mie¢ — deklaratywnie
— charakter nie tyle alternatywny, co rozszerza-
jacy. ,Bardziej racjonalna historia literatury. Ot
cata idea” — komentuje nieco dalej Moretti. Catg
sprawe badacz przedstawia z pewng doza
nonszalancji jako dosc¢ btahg, lekka i oczywista.
Taka ona jednak zdecydowanie nie jest.

Potraktowang na powaznie wizje badan nad li-
teraturg wypracowang przez Wiocha mozna od-
czyta¢ jako reakcje na zastang kondycje litera-
turoznawstwa. Cho¢ Moretti nie artykutuje tego
wprost, nietrudno odnies¢ wrazenie, ze postrzega
on wspotczesng historie literatury jako za mato
racjonalng, skupiona na rozproszonej lekturze
pojedynczych dziet, incydentalng i partykularna,
gubigcg z oczu obraz catosci — rozumianej zardw-
no jako catosc literatury danego okresu, jak i jako
catos¢ procesdw historycznych  ujmowanych
z perspektywy dtugiego trwania. Wspdtczesna
historia literatury — zdaje sie mowi¢ Moretti — roz-
ptywa sie w dekonstrukcjonistycznych ,,uwaznych
(i przewrotnych) lekturach” dziet kanonicznych,
podczas gdy na odczytanie czeka cafa plejada
ksigzek. Aby je dostrzec, trzeba nie tylko oderwac
nos od lektury wybranych tekstéw, ale wrecz za-

3 F. Moretti, Wykresy, mapy, drzewa..., s. 3.
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przegajac do czytania narzedzia, pozwoli¢ prze-
kroczy¢ ograniczenia jednego, ludzkiego spojrze-
nia. W tym sensie Moretti probuje i$¢ pod wios
wspodtczesnym tendencjom obecnym w bada-
niach nad literaturg, ktore aktualne sg takze w Pol-
sce. Dajg one o sobie zna¢ chociazby w tekscie
Ryszarda Nycza o znaczacym tytule: Kulturowa
natura, staby profesjonalizm. Kilka uwag o przed-
miocie poznania literackiego i statusie dyskursu
literaturoznawczego, stanowigcego wprowadze-
nie do tomu Kulturowa teoria literatury*. Mowigc
ogdlnie, Moretti, cho¢ pozostaje zainteresowa-
ny badaniami o profilu kulturowym, zdaje sie nie
wyraza¢ zgody na staby profesjonalizm i zastang
posta¢ dyskursu literaturoznawczego. Cho¢ jego
rozwazania nie maja roszczeniowego charakteru
— a wrecz utrzymane sg w dosc¢ lekkim, zache-
cajgcym do dyskusiji tonie — proponuje on powrot
(a moze wprowadzenie na nowo) twardej metody,
a w konsekwencji i twardego przedmiotu. Dos¢
znamienne, ze ksigzke Morettiego otwiera, przy-
wotany na zasadzie alegacii, cytat z Czlowieka bez
wilasciwosci, Roberta Musila, ktdry wprowadza
obraz czlowieka poszukujgcego ztotego Srodka
miedzy prawdg a literaturg. Takie postawienie
sprawy, w kontekscie jego dalszych rozwazan,
sytuuje Morettiego na pozycji badacza, ktory ma
ambicje ustalania prawdy na temat literatury. Wy-
daje sie pomystem tylez ciekawym, co karkotom-
nym i ostatecznie problematycznym.

Swojg propozycjg metodologiczng Moretti odsyta
do pytania, ktore w takiej formie i tak wyraziscie
zostato postawione ostatni raz przed przeszio
stu laty przed Wilhelmem Diltheyem: o charakter
przedmiotu nauki o literaturze; o metode, najlep-
szg do jego badania; a w domysle (z perspektywy
dzisiejszej wiedzy o dyskursie naukowym®) o re-

4 Zob. R. Nycz, Kulturowa natura, staby profesjonalizm.
Kilka uwag o przedmiocie poznania literackiego
i statusie dyskursu literaturoznawczego, [w:] Kulturowa
teoria literatury. Gtdwne problemy i pojecia, red. M.P.
Markowski, R. Nycz, Krakdw 2012.

5 Por. M. Foucault, Porzgdek dyskursu, wyktad

inauguracyjny wygtoszony w College de France 2
grudnia 1970, przet. M. Koztowski, Gdansk 2002.

lacje, ktéra zachodzi miedzy metodg, dyskursem
a wytwarzanym przez nig przedmiotem wiedzy.

Probujgc odpowiedzie¢ na dostrzezony we
wspodtczesnej mu  refleksji  literackiej impas,
Moretti sprobowat w swoich poszukiwaniach
powrdcié do czasu sprzed Diltheyowskiego
rozrdznienia na nauki o duchu i nauki przyrod-
nicze, czy wrecz na pewnym poziomie zakwe-
stionowac ten podziat i zwrdcic¢ historie literatury
w strone metod o charakterze scjentystycznym.
Odwotanie sie do statystyki, geometrii i biologii
— miatoby w oczach Morettiego dawac szan-
se przekroczenia badawczego indywidualizmu
i perspektywizmu na rzecz gromadzenia danych
nieskazonych osobowoscig badacza, przygo-
towujacych — w idealnych warunkach — obiek-
tywny, szeroki materiat do prowadzenia analiz
i interpretacji. Zdaniem Morettiego wielkg sitg
nowej metody, miatoby by¢ z jednej strony po-
szerzenie perspektywy, a z drugiej wtasnie moz-
liwos¢ odwotania sie do owego zewnetrznego,
empirycznego elementu, ktory wprowadzatby
to, co niespodziewane, niepojete, przekraczajg-
ce podmiotowe projekcje — demonstrandum do-
magajgcego sie wyjasnienia, dajgcego wrazenie
konfrontowania sie z samg rzeczywistoscia:

Wiasnie elementy nie posiadajgce jeszcze swych
rozwigzan, sg doktadnie tym, czego nam potrzeba
w dziedzinie takiej, jak nasza — przywyklismy do
zadawania wytgcznie takich pytan, na ktore mamy
gotowe odpowiedzi.t

Bytby to wiec éw ,twardy przedmiot”, zapewnia-
jacy kontakt z rzeczywistoscia i tym samym cos,
co uwiarygadniatoby i uprawomocniato wyniki ba-
dan nad literatura. Statoby sie wiec upragnionym
remedium dla wielu badaczy, dla ktérych obecna
kondycja nauki o literaturze — ,zawieszona nieja-
ko w prozni”, niezdolna do jednoznacznych roz-
strzygnie¢ i formutowania generalizacji, a wrecz
przyzwalajgca na utrzymywanie sie stanowisk

8 F. Moretti, Wykresy, mapy, drzewa..., s. 32.
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wzajemnie sie wykluczajgcych, bezkonkluzywna,
ktorej legitymacija spoteczna zostaje postawiona
pod znakiem zapytania — staje sie zrodtem fru-
stracji i zagubienia. Zaproponowana przez Mo-
rettiego metoda zapewnia (z jednym wyjatkiem,
o0 ktérym nieco pdzniej)) czystosé spojrzenia.
Liczne operacjonalizacje, redukcje i wyabstraho-
wania, na ktérych opiera sie metoda ,,czytania na
dystans” oferujg przejrzyste i sugestywne formy
i modele, ktdre w jednym rzucie oka ukazujg, ,jak
jest” w tekscie i literaturze, by na tej podstawie
formutowac hipotezy i interpretacje wyjasniajgce
Ow zastany, obiektywny stan rzeczy.

Zarysowana przez Morettiego wizja z pewnoscig
moze wydawac sie inspirujgca i w rownej mierze
pokrzepiajgca, co zawstydzajgca i wzywajgca do
podjecia wysitku. Inspirujgca, poniewaz otwiera
przed literaturoznawstwem nowe perspektywy
oraz wizje nauki dajgcej szanse falsyfikacji twier-
dzen, a wiec sytuujaca sie w porzadku prawdy,
a nie interpretacji. Zawstydzajgca, poniewaz od-
sfaniajgca niedostatki dotychczasowych rozwa-
zan o literaturze (Moretti podkresla, ze dotychcza-
sowe badania koncentrowaty sie wtasciwie wokot
1% kanonicznych tekstow i autordw, sporadycz-
nie lub w ogole nie odwotujgc sie do pozostatych
99% wszystkich wydanych ksigzek, ktdre znikne-
ty w mrokach dziejow) i zachecajgca do opano-
wywania nowej wiedzy oraz umigjetnosci, umoz-
liwiajgcych prowadzenie badari inspirowanych
i utrzymanych w duchu badar empirycznych.

Cho¢ niewatpliwie istniejg dziedziny literaturo-
znawstwa, ktére mogtyby z zyskiem skorzystac
(i juz korzystajg) z zaplecza nauk jezeli nie Sci-
stych, to przynajmniej spotecznych, to jednak
humanistyczne z ducha watpienie, ktére moz-
na by — do pewnego stopnia — przeciwstawic
scjentystycznej pewnosci, kaze zgtosi¢ watpli-
wos¢: Czy literaturoznawstwo faktycznie moze
pozwoli¢ sobie na redukcje w takiej formie,
w jakiej proponuje je Moretti? Jedng z gtow-
nych cech, ktérg charakteryzuje sie literatura
jako przedmiot literaturoznawstwa, jest wtas-
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ciwie przeciwstawianie sie redukciji, wychylenie
sie ku owemu ,,czemus wiecej”, ktdre nie miesci
sie w obrebie innych dyskursdw spotecznych.
Oczywiscie literaturoznawstwo nie powinno
by¢ tozsame z literaturg, ale sgdze, ze powinno
mozliwie do literatury sie zbliza¢. Wartosc litera-
turoznawstwa, w moich oczach, rodzi sie wtas-
nie w tych momentach, w ktdrych przekracza
SWoje granice, traci pojeciowy i metodologiczny
»grunt pod nogami” i pozwala okreslic wtasne
granice na nowo. Szczegdlna wartos¢ literatu-
roznawstwa — ktdra odrdzniataby je od innych
dyskursow — tkwitaby wiec w jego (auto)kry-
tycznym potencjale i zdolnosci do nieustannego
kwestionowania wtasnych metod i wczesnigj-
szych ustalen. Pozostawianie w ciggtym ruchu.

Tego, jak sie zdaje, metoda zaproponowana
przez Morettiego nie moze zaoferowac. Mimo ze
w swojgj ksigzce wiele uwagi poswieca on cyklicz-
nosci procesdw rzadzacych literaturg (cykliczne
pojawianie sie i wymieranie gatunkow literackich,
udziatu pisarstwa kobiet i mezczyzn w rynku
wydawniczym, koncentrycznosci Swiata przed-
stawionego w narracjach wigjskich, cyklicznego
znikania i pojawiania sie roznych form literackich
w réznych czesciach $wiata), sam prowadzi nar-
racje w duchu progresywnym. Kolejne rozdziaty
jego ksigzki, ktdrg z tego powodu zresztg Swietnie
sie czyta, utrzymane sg w konwenciji literackiego
z ducha dociekania, opartego na suspensie ro-
dem z pogranicza powiesci przygodowej i detek-
tywistycznej. Moretti prowadzi czytelnika (nierzad-
ko wyprowadzajgc go na manowce) droga do
wspdlnego rozwigzania postawionego problemu
badawczego, oferujgc przy tym dreszczyk emo-
Cji, ktory towarzyszy odkrywaniu pewnej prawdy
na temat otaczajgcego Swiata’. Model ,czytania

7 Warto dodac, ze mimo odwotywania sie metod
0 scjentystycznym charakterze Moretti nie oferuje zadnych
ostatecznych rozwigzan; ,prawdziwe” w jego ksigzce
s3 jedynie wykresy, mapy i drzewa; ich wyjasnienia zas
raczej zdawkowe i niezbyt pogtebione majg charakter
interesujacych, choc¢ tworzonych nigjako ad hoc hipotez
wyjasniajgcych, ktore przewaznie nie sg poddawane
dalszym rozwinieciom czy problematyzacjom.
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z dystansu”, ktdry proponuje autor Wykresow,
map, drzew... operuje na osi hipotezy i jej falsy-
fikacji, ktdra tatwo przeradza sie w statystyczng
fikcje, co, paradoksalnie, znacznie utrudnia prze-
prowadzanie owego Kkrytycznego gestu wobec
stosowanych kategorii.

Mowigc nieco metaforycznie, statystyka — odwo-
tuje sie tu przede wszystkim do pierwszej czesci
ksigzki, dotyczacej wykresdw — nie daje mozli-
wosci przemiany czytelnika/badacza, daje mozli-
wos¢ redefinicji, ale obawiam sie, ze to nie jest to
samo, ze wzgledu na brak doswiadczenia lektury.
Warto bowiem zaznaczy¢, ze idea ,czytania na
odlegtos¢” (w zatozeniach, poniewaz Moretti jako
badacz poraza swojg erudycjg, wszechstronnos-
cig i oczytaniem), niewiele ma wspolnego z tra-
dycyjnie rozumianym aktem lektury. Nie ma tu
spotkania z ksigzka, jest za to spotkanie z teks-
tem, rozumianym jako suma wyrazow, z liczbg,
z modelem, z metoda. Jezeli odbywa sie tuta
czytanie, to przede wszystkim po to, by stworzyé
kategorie i operacjonalizacje, ktore umozliwig
oddelegowanie do dalszej lektury program sta-
tystyczny. Na ich podstawie mozliwe bedzie wy-
generowanie wykresow i kontynuowanie lektury
na innym, bardziej abstrakcyjnym poziomie. Na
czym wiec polega réznica w obu trybach lektury?
Na roztozeniu akcentdw i sposobie, w jaki po-
Swieca sie czas ,czytanym” tekstom. W przypad-
ku ,lektury z dystansu” najwiecej czasu poswieca
sie opracowywaniu materiatu badawczego oraz
tworzeniu kategorii i sposobdw, umozliwiajgcych
uchwycenie jego ,istoty” (w tym ujeciu odwotanie
sie do tego pojecia nie jest bezzasadne), zas zde-
cydowanie mniej czasu na interpretacje uzyska-
nych wynikdw i ich dyskutowanie. Czyli doktadnie
inaczej, niz w klasycznym trybie lektury, w przy-
padku ktérego proces lektury i interpretowania
w zasadzie biegng rownolegle.

Metoda statystyczna operuje wiasciwie trzema pa-
rametrami: ilosci, natezenia i relacji. Pozwala ba-
da¢ odchylenie od Srednigj, falsyfikowac tezy, po-
rownywac wartosci. Nie pozwala jednak uzyskad

w interpretaciji wiele wiecej ponad to, co umiescito
sie podczas projektowania zatozen. Nie oferuje
bowiem wyzwolenia od opisywanego m.in. przez
Nietzschego sprzezenia miedzy poznajgcym pod-
miotem a przedmiotem jego poznania, ale jedynie
je przemieszcza. W przypadku metody opisywanej
przez Morettiego podmiotowy ciezar interpretacii
przenosi sie na zdecydowanie mniej spektakular-
ny, Niz ma to miejsce w tradycyjnych badaniach
literackich i bardziej zawoalowany moment kate-
goryzowania i operacjonalizowania danych.

Pojecie gatunku jest jednym z kluczowych dla
ksigzki Morettiego. Cho¢ to wtasnie gatunki li-
terackie stanowg podstawe jego rozwazan,
jednak ich definicja zostaje jasno okreslona. Je-
dynie w czesci trzeciej, poswieconej drzewom
pojawia sie nastepujgca uwaga:

Wezmy na przykiad pojecie gatunku. Zwykle krytyka
literacka ujmuije je w kategoriach tego, co Ernst Mayr
nazwat ,mysleniem typologicznym”: wybieramy ,jed-
nostke reprezentatywng” i za jej posrednictwem de-
finiujemy caly gatunek. [...] Kiedy jednak zwizualizuje
sie gatunek pod postacig drzewa, w nieunikniony
sposdb znika tgczaca je ciggtose — gatunek staje sie
abstrakcyjnym ,spektrum réznosci” (to znowu Mayr),
ktérego wewnetrznej wielosci zaden pojedynczy
tekst nigdy nie bedzie w stanie przedstawic?®.

Wprowadzone w czesci o drzewach dynamiczne
pojecie gatunku, opierajace sie na kryterium cech,
uwzgledniajgce przemiany definicyjne w czasie,
jest niewatpliwg zdobycza i ciekawa propozycja,
ktérg udato sie wypracowac¢ Morettiemu dzigki
odwotaniu do metod stworzonych przez Charle-
sa Darwina. Trudno jednak oprze¢ sie wrazeniu,
ze formutowana w tym cytacie krytyka pojecia
gatunku do pewnego stopnia odnosi sie rowniez
do pierwszej czesci ksigzki amerykanskiego ba-
dacza, poswieconej drzewom. Jest jasne, ze ko-
rzystajac z metody statystycznej, Moretti nie mogt
opieraC sie na ukutej przy okazji trzeciego roz-

8 F. Moretti, Wykresy, mapy, drzewa..., s. 89.
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dziatu rozwojowej, dynamicznej definicji gatunku.
Jak sam pisat: ,w procesie przetwarzania danych
wykresy gubig wszelkie jakosciowe roznice, na-
tomiast drzewa usitujg je uwydatnié¢™. Rodzi sie
wiec pytanie, w jaki sposob badacz definiowat
gatunki w pierwszej czesci pracy i dokonywat
ich kategoryzacji, by otrzymac wyniki w postaci
wykresdw. Utwory literackie rzadko same z sie-
bie dokonuja gatunkowej autodefinicji; a jezeli
juz to robig, to niekoniecznie w sposob, ktdremu
mozna by bezgranicznie zaufa¢. Gatunkowe ka-
tegoryzacije powstajg z reguty post factum, i cho¢
poniekad sg nieodzownym elementem tworzenia
literatury, nie stanowig jej przedmiotu, a raczej sg
przedmiotem wiedzy historii literatury. Tutaj wtas-
nie wkracza kwestia operacjonalizacji. To znaczy
pytanie o to, w jaki sposéb i za pomoca jakich
kryteriéw zdefiniuje sie dane, na podstawie kté-
rych program statystyczny opracuje wyniki i do-
kona ich wizualizacji w postaci wykresow. Brak
jednoznacznych rozstrzygnieC w tej kwestii sa-
mego Morettiego i zatgczona do pierwszej czesci
.Nota o taksonomii form” oraz obszerna biblio-
grafia kazg przypuszczad, ze badacz przypo-
rzgdkowat poszczegdlne gatunki zgodnie z de-
finicjami czasowymi i formalnymi zaproponowa-
nymi przez autorow artykutow i ksigzek, na ktére
sie powotywat. Jest to decyzja poniekad zrozu-
miata — ogrom materiatu, ktéry zdecydowat sie
obja¢ w swoim badaniu Moretti, wymagat wspar-
cia sie na ustaleniach ekspertow — ale zarazem
istotnie rzutujgca na wyniki. Takie postawienie
sprawy kaze bowiem zapyta¢, czy regularnosc
wynikow uzyskanych przez badacza z Uniwer-
sytetu Stanforda jest rzeczywiscie regularnoscia
wykazywang przez teksty literackie, czy tez nie
jest aby pochodng regularnosci i jednorodnosci
budowanej na zasadzie, ktorg badacz krytykowat
W przywotanym powyzej cytacie, odwotujac sie
do Mayra? A jezeli tak, to czy faktycznie mozemy
powiedzie¢, ze wiemy cos wiecej o owych 99%
nieprzeczytanych ksigzek, czy tez wcigz dokonu-
jemy ekstrapolacii, tyle ze bardziej zawoalowane;,

9 Tamze, s. 90.
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wiedzy na temat kanonicznych dziet, ktére jako
prototypy staty sie podstawg definicji gatunku,
a ktore z kolei ufundowaty zaplecze operacjonali-
zacji i modeli stworzonych przez Morettiego?

Oczywiscie moje uwagi moga byC¢ niestuszne
i moze okazac¢ sie, ze Moretti jako wytrawny ba-
dacz gruntownie przemyslat kwestie fortunnej
operacjonalizacji, ktéra wymyka sie prostemu od-
twarzaniu kategorii wprowadzonych przez innych
badaczy'®, nie dat on jednak zadnych podstaw,
by to stwierdzi¢. Odwotujgc sie do metody sta-
tystycznej, zaniedbat bowiem elementarne zasa-
dy badawczego postepowania. Czytajac ksigzke
Morettiego — konkretnie jej pierwszg czes¢ — nie
dowiadujemy sie, ile i jakich ksiazek zostato prze-
badanych, w jaki sposdb zbierano o nich dane,
co byto podstawg wydzielenia kategorii i wedtug
jakich kryteriow owa kategoryzacja przebiegata,
w koricu jakiej metody uzyto do przeprowadze-
nia badan oraz w jaki sposéb i z jakim poziomem
istotnosci owe badania przebiegaty. Tych wszyst-
kich informaciji czytelnik nie otrzymuje, co spra-
wia, ze z punktu widzenia nauk empirycznych,
do ktorych Moretti sie odwotuje, jego praca w tak
przedstawionej formie ma wtasciwie charakter
popularnonaukowy — niemozliwy do weryfikacii
i replikacji. Oczywiscie taka forma podawcza jest
do pewnego stopnia zrozumiata. Ksigzka Moret-
tiego sytuuje sie w forpoczcie tego typu badan
i jako taka, aby zyskac zrozumienie i zdobyc¢ za-
ciekawienie musiata zosta¢ znaczgco uproszczo-
na. Sam Moretti zdaje sie opisywac przedstawio-
ne w ksigzce rezultaty jako przyczynek do wiasci-
wych, dalszych badan. Nie zmienia to jednak fak-
tu, ze pomiedzy deklaracjami Morettiego a jego
dziataniami pojawia sie znaczacy dysonans.

10 Jest to jednak zadanie wyjagtkowo trudne. Po pierwsze
dlatego, ze rzetelna klasyfikacja gatunkowa ksigzek,
ktorych sie nie czytalo, wydaje sie szczegodlnie
karkotomna, po drugie zas dlatego, ze i samo zjawisko,
jakim jest gatunek literacki — jak zresztg pokazywat
wtoski badacz — bywa wieloznaczne, wewngetrznie
zmienne i heterogeniczne — i jako takie trudno poddaje
sie klasyfikacji, ktdra spetniataby wymogi roztgcznosci
i adekwatnosci.
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Mariaz ze scjentyzmem, ktdry nieSmiato pro-
ponuje Moretti, moze wydawac sie intrygujgcy
jeszcze z innego powodu. Deklaratywnie ofe-
ruje on bowiem remedium na jedng z najwiek-
szych bolgczek badaczy literatury:

[...] dzieki studiowaniu bibliografii narodowych zro-
zumiatem, jak znikomym fragmentem pola litera-
ckiego przyszio nam sie zajmowac: kanon dwustu
powiesci, na przyktad, wydaje sie bardzo obszerny
w przypadku Wielkiej Brytanii XIX wieku (i jest znacz-
nie wigkszy niz obecny), wcigz jednak stanowi mniej
niz jeden procent wszystkich opublikowanych po-
wiesci: dwudziestu, trzydziestu tysiecy, albo i wie-
cej, nikt tak naprawde tego nie wie. Nie przyda sie
takze uwazne czytanie: lektura jednej ksigzki dzien-
nie, codziennie, kazdego dnia w roku, w przypadku
takigj liczby musiatoby zaja¢ stulecia... [...] Ale nie
chodzi tu nawet o czas, lecz 0 metode: tak duzego
obszaru nie da sie zrozumie¢ dzieki pozszywaniu ze
sobg odmiennych kawatkéw wiedzy odnoszgcych
sie do poszczegdinych przypadkéw, a to dlatego,
ze nie stanowi on ich sumy: mamy tu do czynie-
nia ze zbiorowym systemem, ktory trzeba rozumieé
w takiej wiasnie postaci, jako pewng catoscé [...]".

Moretti przywotuje demona catosci, z jednej stro-
ny po to, by nim postraszy¢, a z drugiej, by dac
obietnice jego ujarzmienia. Ten argument moze
mie¢ szczegdlng moc oddziatywania, poniewaz
odwotuje sie zarazem do leku i pragnienia zywio-
nego przez historykow literatury. Cho¢ demon
catosci zostat na jakis czas uspiony przez ba-
daczy-dekonstrukcjonistow, postugujgcych sie
poetykg fragmentu i tekstu, to nie zostat zupet-
nie przegnany'2. Odwotanie sie do metody em-
pirycznej wywotuje ducha owego wypieranego
ideatu — lektury catosciowej, petnej — cho¢ aktua-

"F. Moretti, Wykresy, mapy, drzewa..., s. 7-8.

20 jego zywotnosci i aktualnosci $wiadczy chociazby
utrzymana w ironiczno-zartobliwym tonie ksigzka
Pierre’a Bayarda Jak rozmawiac o ksigzkach, ktorych
sie nie czytato?, ktdra wyrasta z rozpoznania owego
stanu rzeczy i de facto stanowi poradnik sugerujacy,
jak radzi¢ sobie z frustracjg (i wstydem), ktdrg rodzi
oddziatywanie owego bezwzglednego ideatu catosci.

lizuje go na innym poziomie. Proponuije paradok-
salng formute: totalng lekture wszystkich dziet,
ktora staje sie mozliwa dlatego, ze nie czyta sie
w zasadzie zadnego z nich. Daje ona szansg re-
alizacji marzenia o catosciowej lekturze, a takze
oferuje wyzwolenie od stanu nawiedzania przez
ow zartoczny ideat. Daje bowiem obietnice pet-
ni i zwigzanej z nig pewnosci. llu historykdw li-
teratury zmaga sie na co dzien z nieustannym
poczuciem ,nie(d)oczytania”, dyskomfortem,
ktory rodzi literatura jeszcze nieznana. Idea ca-
tosci wehodzi w tym przypadku w koincydencije
z identyfikacjg ekspercka i drazy jg od srodka.
Jezeli zdefiniujemy eksperta z zakresu historii li-
teratury XIX wieku jako tego, ktory ,wie wszystko
na jej temat”, implikujemy réwniez przekonanie,
ze ,wszystko na jej temat przeczytat” i tu dotyka-
my owego bolesnego problemu. Choc taki stan
rzeczy, jak sie zdaje, istniat od zawsze - o ile bo-
wiem nie byt definiowany przez liczbe tekstow,
to przez ich dostepnos¢ — to dzis, w dobie in-
ternetu i powszechnosci informaciji, jego Swia-
domos¢ staje sie szczegolnie dotkliwa. Aby jej
zaradzi¢, tak jak proponuje Moretti, probujemy
oddelegowac do czytania programy i maszyny;
narzedzia, ktéra dajg mozliwos¢ przekroczenia
zwigzanych z ludzkg kondycja ograniczen lek-
turowych i wychyli¢ sie w strone catosci. Skoro
uzywanie superkomputerow daje obietnice ob-
jecia wzrokiem catego uniwersum kosmicznego,
dlaczego ich zastosowanie do pola literatury nie
miato da¢ szansy objgé wzrokiem catosci uni-
wersum lekturowego? Tu jednak pojawia sie ko-
lejny paradoks, scisle powigzany z poprzednim:
aby uspokoi¢ badawcze sumienie, oddelegowu-
jemy do czytania maszyny, ktore zwalniajg nas
z obowigzku lektury i rodzg sytuacje, w ktdrej za-
miast czyta¢ coraz wiecej, czytamy coraz mniej.

Pytanie zasadnicze brzmi jednak, czy ,czytanie
na dystans” faktycznie moze zaoferowac cato-
sciowy oglad? Zaraz za nim nastepuje pytanie
o to, czym witasciwie ow catosciowy oglad miat-
by by¢? Przeskanowaniem wszystkich tekstow
literackich na Swiecie? A co z tymi nigdy nie
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wydanymi, zamknietymi w szufladach pisarzy,
czekajgcymi na lepsze czasy? Albo tymi, ktore
nie majg daty lub tytutu, czy te takze zostang
»przeczytane”, czy odrzucone jako niesklasyfi-
kowane ,inne”? Wreszcie jak zdefiniowana zo-
stanie literatura i jakie teksty bedzie mozna do
niej wigczy¢? Ostatecznie literatura to nie tylko
teksty literackie, ale takze ich spoteczne funkcjo-
nowanie, dzieje ich recepciji i krytyki, ich popu-
larnosci; kanonu i wartosciowania. Te parametry
okazujg sie mgliste i trudno uchwytne. A nawet
jezeli uda sie je uchwycic, to na ile owe catosci
bedg operatywne? Wedtug jakich kryteriow be-
dziemy je dzieli¢, by sie nimi postugiwac. Czy nie
zamienimy po prostu przyttaczajgcego liter na
przyprawiajgcy o zawrét gtowy nattok cyfr?

Pojecie systemu literackiego, nawigzujgace do
koncepcji polisystemow literackich Even-Zoha-
ra, ma w koncepcji Morettiego raczej charakter
idealny i postulatywny, anizeli faktycznie uchwyt-
ny. Rozszerzenie perspektywy i proba ,czytania
z dystansu” — badanie zaleznosci, w jakie wcho-
dzg ze soba literatury i teksty literackie z pewnos-
cig jest ideg stuszng i godng uwagi. Skorzystanie
z metod statystycznych dla rozszerzenia zakresu
i zwiekszenia prawdopodobienistwa pewnych
podstawowych sgdow na temat literatury wydaje
sie cenne. Jednak prawdziwe korzysci z takiego
ujecia bedzie mozna czerpac dopiero wtedy, gdy
przyjmie sie do wiadomosci swiadomos¢ wias-
nych, badawczych i ludzkich ograniczen, zwig-
zanych bezposrednio z ograniczeniami i niedo-
skonatosciami stosowanych metod. Metody em-
piryczne nie pozostajg od nich wolne i jako takie
rowniez nie moga rosci¢ sobie prawa do cato-
sciowego ogladu. Zaktadam wiec, ze gdy Mo-
retti mowi 0 ujeciu catosciowym, nie ma na mysli
totalizujgcych wyjasnien, na ktore ostatecznie nie
bardzo pozwala mu obrana przez niego metoda,
ale ujmowanie zjawisk z wielu perspektyw, w ich
mozliwie szeroko rozumianej zZtozonosci.

To wtasciwie moment, w ktérym rozwazania Mo-
rettiego staja sie najbardziej interesujace i intry-
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gujace. Gdy uchyli sie pytanie o metodologicz-
ne zaplecze badacza z Uniwersytetu Stanforda,
otwiera sie przestrzen, by potraktowac nauki,
do ktorych odwotuje sie w swojej ksigzce Moret-
ti, jako zrodta dyskursow, ktore moze wykorzy-
stywa¢ w swojej pracy badacz literatury. W tym
sensie dyskursy nauk przyrodniczych i matema-
tycznych dostarczajg catego szeregu metafor, ale
takze sposobdw myslenia, konceptualizowania
i przedstawiania danych, ktére moga stac sie
inspiracjg dla badacza literatury. Byloby to wiec
paradoksalne przejscie od dazenia do ,unau-
kowiania” humanizmu, do wyciggniecia konse-
kwencji z dyskursyfikacji jezyka naukowego (a
wiec de facto przekroczenie zarysowanej wczes-
niej opozycji wprowadzonej przez Diltheya). | to
wiasnie, jak sie zdaje, Moretti robi. Z pewng dozg
nonszalancji, ale i odwagi, siega nie tyle po usta-
lenia i metody nauk przyrodniczych, co wtasnie
PO pewne sposoby mowienia o zjawiskach, ich
przedstawiania oraz — przede wszystkim — wizu-
alizowania. W tym sensie ksigzka Morettiego ma
charakter swego rodzaju myslowego ekspery-
mentu. Czasami — trzeba przyznac — dosc¢ udane-
go. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze odwotanie
sie do metod obrazowania z zakresu statystyki
i morfologii biologicznej dato asumpt do prze-
myslenia niektdrych zjawisk literackich na nowo,
Z innej perspektywy i wyciggniecie w zwigzku
z tym nowych, interesujgcych wnioskow. | chod
wiele z koncepciji i ustaler Morettiego nie znajduje
silnego ugruntowania (takiego, jakiego oczekiwa-
libysmy by¢ moze od metod stricte naukowych),
to jednak wydaje sig, ze sg one nastawione prze-
de wszystkim na inspirowanie myslenia i pobu-
dzanie kreatywnosci, stawianie nowych pytan
i tworzenie nowych problematyzacji. Odwotanie
sie do obrazu drzewa zmian morfologicznych,
a poniekad takze grafow i wykresow przyczynito
sie do wprowadzenia i sfunkcjonalizowania cate-
go bogactwa gatunkowych rozréznien. Prowoko-
wato tym samym do myslenia o homogenizowa-
niu pojec z zakresu literaturoznawstwa, zarowno
z perspektywy synchronicznej (jak wiele rdznych
gatunkoéw  literackich — przykrywamy, mowigc
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0 ,powiesci” czy ,wierszu”), jak i diachronicznej
(w tym kontekscie, przede wszystkim, rodzi sie
pytanie o swiadomos¢ gatunkowej zmiennosci
i wariantywnosci w czasie; 0 wzajemne powigza-
nia miedzy gatunkami — ruch konwergencji i dy-
wergencji). Przeszczepienie ewolucjonizmu na
grunt humanistyki nie wydaje sie w petni mozliwe
— CO zresztg zaznacza w postowiu do ksigzki Mo-
rettiego biolog Alberto Piazza — ale pomyst sam
w sobie, a przede wszystkim proba wprowadze-
nia go w zycie, wydaje sie nieco szalona, ale za-
razem ciekawa i inspirujgca. Owocuje otwarciem
sie na nowe pytania i nowg perspektywe, umoz-
liwia retrospektywne badanie pewnej ukrytej ,ce-
lowosci” zmian gatunkowych. Posrednio pozwala
wnioskowac niejako o kulturowym ,,Srodowisku”,
w ktorym dane gatunki literackie Swiecity tryumf.
Oferuje wiec nowa forme narracji i wizualizacji dla
Zjawisk z zakresu historii literatury.

Dazenie do obiektywizmu i wiekszej racjonalno-
sci w ksigzce Morettiego pozostaje jedynie nie-
zrealizowanym postulatem. Jak sie zdaje — z zy-
skiem dla ksiazki. Z jednej strony dlatego, ze jak
sadze, dyskurs o literaturze wcigz cierpi raczej
na nadmiar racjonalizmu i scjentystycznych
ambicji anizeli ich niedobdr, z drugiej dlatego,
ze otwiera na éw dyskursywny i wizualizacyjny
potencjat nauk przyrodniczych. Eksploatowanie
tego aspektu nauk Scistych daje szanse na bar-
dziej ozywcze i kreatywne prowadzenie rozwa-
zan na temat historii literatury. O ile bowiem me-
toda wptywa na badany przedmiot, o tyle ekspe-
rymentowanie ze sposobem badania pozwala
wydobywac jego nowe, nieznane dotad oblicze.

Gtownag zaleta ksigzki Morettiego jest to, ze osmie-
la onaiinspiruje. Pokazuije, ile jeszcze w dziedzinie
historii literatury pozostaje do zrobienia, zacheca
do siegania po nowe metody, a tym samym inspi-
ruje do dziatania i ozywia dziedzine. Ponadto za-
prasza do historycznoliterackiego laboratorium —
zarowno w pracy badawczej, jak i podczas spot-
kan ze studentami. Wioch pokazuje, ze literatura
nie tylko bywa eksperymentalna, ale i zaprasza do

eksperymentowania: jej nadwyrezania, rozcigga-
nia i czerpania pewnej metodologicznej, ale takze
poznawczej radosci z tego procederu. W polu hu-
manistyki scjentystyczne ambicje metody Moret-
tiego musza zostac potraktowane z pewng dozg
ironii jako jeden z wielu mozliwych dyskursow na
temat literatury. Nie powinien to jednak by¢ po-
waod do frustraciji czy smutku — wrecz przeciwnie,
powinien zosta¢ odebrany jako zacheta eksplo-
rowania i eksploatowania mozliwosci, jakie daje
nam spotkanie kultury (naukowej) i literatury; po-
szukiwanie sposobu dla tworczego wykorzysta-
nia ustalen i narzedzi innych nauk do mdwienia
o literaturze. Miarg ,naukowosci” w takiej sytuacii
stajg sie nie tyle obiektywne, zewnetrzne kryte-
ria, CO raczej zaangazowanie, kreatywnosc, po-
mystowos¢, pobudzanie do myslenia, badawcza
rzetelnosC oraz gotowos¢ do dzielenia sie swoimi
pomystami z innymi. Tych zas wtasciwosci Moret-
tiemu i przedstawionej przez niego ksigzce z pew-
noscig odmaowi¢ nie mozna.

Jezeli zas chodzi o prace ttumaczy, to mieli oni
niefatwe zadanie. Jezyk Morettiego oscyluje bo-
wiem miedzy gtadkoscig i prostota spontaniczne-
go moéwienia a abstrakcjg i specjalistycznym zar-
gonem. Amerykanskiego badacza charakteryzuje
pewien wyczuwalny dystans wobec witasnych
wypowiedzi, sktonnos¢ do zartu oraz tendencja
do budowania diugich, dos¢ ztozonych, przypo-
minajgcych swobodng wypowiedz zdan, w kto-
re dos¢ ptynnie wigczane zostajg kolejne watki.
Z tego zdania ttumacze wywigzali sie stosunkowo
dobrze. Moretti méwi po polsku bardziej rozwle-
kle, dazy do wiekszej precyzji i formalnosci wypo-
wiedzi. Jak sie zdaje, ttumacze zdecydowali, ze
polski dyskurs naukowy nie jest jeszcze gotowy
na charakterystyczne potgczenie swobodnego,
potocznego niemalze toku mowy z rozprawg aka-
demicka. W efekcie Moretti w jezyku polskim wy-
daje sie nieco bardziej powsciggliwy, wcigz jednak
jawi sie jako naukowiec ze specyficzng, osobistg
dykcjg. Pewne wyzwanie w tlumaczeniu ksigzki
Graphs, Maps, Trees... stanowita takze kwestia
przektadu specjalistycznych termindw (nie tylko
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z zakresu nauk Scistych, ale rowniez humanistycz-
nych), ktére licznie w swojej publikacji wprowadzit
Moretti. Mam tu na mysli miedzy innymi rozréz-
nienia gatunkowe charakterystyczne dla literatu-
ry angielskiej. Szczegdlne wrazenie robi rycina 9,
ktdra przedstawia Brytyjskie gatunki powiesciowe
w latach 1740-1900. Ttumacze zdecydowali sie
bowiem na przetozenie gatunkowych rozréznien
wprowadzanych przez Morettiego (zachowujgc
w nawiasach nazwy oryginalne), tworzgc tym sa-
mym bardzo poreczny i pozyteczny stownik gatun-
kéw literackich literatury angielskigj XVIII i XIX wie-
ku, ktorego stworzenie musiato kosztowac wiele
wysitku, namystu i poszukiwan. Nie lada transla-
torski wysitek wigzat sie takze niewatpliwie z pracg
lokalizowania i tumaczenia nieopisanych cytatow
Z literatury swiatowej, ktorymi autor zwykt opatry-
wagd niektdre sposrod licznie wprowadzonych do
ksigzki, tytutowych wykresow, map i drzew.

Oproécz nielicznych niezrecznosci stylistycznych,
ktoére sprawiajg, ze zdania dos¢ klarowne w ory-
ginale, w przekiadzie wymagajg od czytelnika
gruntownego zastanowienia, ttumaczenie nie bu-
dzi zastrzezert merytorycznych. Niepokoi jednak
fakt, ze ttumacze, jak sie zdaje, wpadli w putapke,
na ktdrg jako translatolodzy powinni by¢ szcze-
gdlnie wyczuleni. W drugiej czesci Wykresow,
map i drzew..., gdy czytamy o0 przemianach na
brytyjskiej wsi, opisanych w Annals of the Parish
Johna Galta, wodzgcym po polskojezycznym
tekscie oczom ukazuje sie taki fragment:

Nowa rzeczywistos¢ przestrzenna wbita sig mocno
jak klin pomiedzy Dom a Swiat, podporzadkowu-
jac zaréwno jeden jak i drugi element narodowemu
rynkowi, w ktérego obrebie sredni dystans pokonu-
je co tydzien, jesli nie codziennie, za sprawg regu-
larnych nowinek — ksigzek, gazet, kwestii politycz-
nych, a wszystko to w liczbie mnogiej — zjawiska te
beda sie mnozy¢ przez cate przemystowe XIX stu-
lecie. Z dawnej epoki cuddéw przezyly tylko zétwie's.

8F. Moretti, Wykresy, mapy, drzewa..., s. 59.

nr10

W wersji angielskiej fragment ten brzmi tak:

Between Home and the World, a new spartial reality
has wedged itself, subordinating the both: the national
market, whose intermediate distance is traversed eve-
ry week, if not day, by those regular novelties — books,
newspapers, politics: all plurals — which will keep mul-
tiplying throughout the industrial nineteenth century.
From the Age of Wonders only a turtle survives'.

Ttumacze dos¢ sprawnie radzag sobie z licznymi
trudnosciami, ktore stawia ten tekst, ukazujgc
swqj translatorski warsztat. Cho¢ oczywiscie
pojawiajg sie tutaj problemy tej natury, ze w ttu-
maczeniu nie jest do konca jasne, iz wspomnia-
nym, nowym elementem ,,otaczajgcej rzeczywi-
stosci”, ktdry zaczat wdziera¢ sie miedzy dom
a swiat i podporzgdkowat sobie obie domeny,
jest wiasnie rynek narodowy, co jasno wynika
z oryginatu. ,Regularne nowiki” natomiast nie
sg zjawiskami, a raczej specyficznie rozumiany-
mi towarami, mediami czy posrednikami, ktére
bedg sie upowszechniac w XIX wieku i wypierac
wszystko poza... no wtasnie, zotwiami? Obec-
nos¢ tego, powolnego skadingd zwierzecia,
stanowi dos¢ zaskakujacg kode dla podroz-
dziatu V, w czesci dotyczgcej map, w ktorej wie-
Sci sie kres ery ruralnej i nadejscie industrialng;.
Ow motyw zétwia powraca jeszcze dwa razy:
raz w tekscie i raz w opisie ryciny 20. Nie moge
mie¢ oczywiscie pewnosci, ale przypuszczam,
ze ttumacze padli w tym miejscu ofiarg tego sa-
mego btedu, na ktory zwracat uwage Stanistaw
Baraniczak w Matym, lecz maksymalistycznym
manifescie translatologicznym...:

W jednym z przektadéw z innego XVIl-wiecznego
poety, Richarda Crashawa, zrozumiat [Jerzy Sito
- B.S.] pomytkowo stowo turtle w jego podsta-
wowym dzisiejszym sensie ,zolwia”, co dato mu
asumpt do stworzenia obrazu pary kochankéw
splecionych usciskiem ,jak stodkie zotwie, w kigb

“Tegoz, Graphs, Maps, Trees. Abstract Models for
a Literary History, London-New York 2007, s. 49.
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zwiniete” — obraz nie zanadto prawdopodobny
z punktu widzenia naszych zdroworozsgdkowych
domystéw na temat form intymnosci technicz-
nie dostepnych gadom pancerzowatym z rzedu
Chelonia: co dobrze by swiadczyto o brawurze
barokowej wyobrazni Crashawa, gdyby nie to, ze
w wieku XVII stowo turtle oznaczato najzupemiej

konwencjonalng ,turkawke” czy ,synogarlice”'.

Obecnosc turkawki czy synogarlicy jako jednego
Z podstawowych srodkéw przenoszenia informa-
cji na diuzszy dystans w XVIII i XIX wieku wydaje
sie, w omawianym kontekscie, bardziej uzasad-
niona niz obecnos¢ zdétwia. Podaje te informacje
raczej jako ciekawostke (jednak znaczacg) niz
jako zarzut. Cho¢ ksigzka Morettiego jest niewiel-
ka, to w zdawkowy, czesto sygnalizacyjny sposdb
odwotuje sie do publikacji i realiow réznych okre-
soéw i rdznych szerokosci geograficznych. Trudno
wobec takich okolicznosci oczekiwac¢ od ttuma-
czy absolutnej znajomosci wszelkich niuanséw
jezykowych i kontekstowych jezyka wyjsciowego.
Jezeli w ogole juz czegos oczekiwal w tak zary-
sowanej sytuacii, to od Tomasza Bilczewskiego,
jednego z czolowych komparatystow i trans-
latologdw w Polsce znajomosci przywotanego
fragmentu z manifestu Baranczaka. Ta wydaje
sie w pewien sposdb oczywista. A jezeli tak, to
mozna przypuszczac, ze gdyby u ttumaczy ow
76w pojawiajgcy sie w domknieciu akapitu i pa-
ragrafu wywotat pytanie lub zdziwienie, powinien
uruchomic¢ skojarzenie z problemem, ktdry opisat
Baraniczak. Jezeli zas tak sie nie stalo, moze to
oznaczac, ze Ow zotw nie wywotat szczegdlnego
zastanowienia u ttumaczy i nie skionit ich do dys-
kusji. To akurat niepokojacy symptom, bo moze
Swiadczy¢ o pewnej mechanicznosci (by¢ moze
0 szybkim tempie?) wykonywanej pracy, uspienia
Czujnosci i rezygnacii z translatorskiego zacieka-
wienia. Takie wrazenie datoby sie rozszerzy¢ takze

S, Baranczak, Maly, lecz maksymalistyczny manifest
translatologiczny albo: Ttumaczenie sig z tego, ze
ttumaczy sie wiersze rowniez w celu wyttumaczenia
innym ttumaczom, iz dla wigkszosci ttumaczer wierszy
nie ma wyttumaczenia, , Teksty Drugie” 1990, nr 3, s. 46.

na inne miejsca w tekscie, w ktérych wypowiedzi
Morettiego w polskiej wersji tracg czesS¢ swojego
potoczystego polotu na rzecz bardziej stonowa-
nego i zachowawczego dyskursu naukowego.
By¢ moze zblizenie dykciji angielskiego i polskiego
Morettiego bytoby moZliwie i bardziej odwaznie
przeprowadzane, gdyby ttumacze nie tylko zro-
zumieli, co Moretti prébuje powiedzie¢ na pozio-
mie semantyki (MiMo pozornej prostoty wywodu
Morettiego — a moze wiasnie z jej powodu — byto
to zadanie szczegdlnie trudne, z ktérego zresz-
tg ttumacze wyszli obronng reka), ale sprobowali
uchwyci¢ — chocby intuicyjnie — sensy, ktére u Mo-
rettiego rodzg sie takze na poziomie pragmatyki
wypowiedzi, a ktore w przypadku tego autora wy-
dajg sie szczegdlnie wazne i charakterystyczne...

Ksigzka, ktdrg polskim czytelnikom zapropono-
wali w 2016 roku Bilczewski i Kowalcze-Pawlik
w ramach serii wydawniczej Hermeneia, jest
pozycjg wazng i interesujgcg. Stanowi wyrazi-
stg propozycje myslenia o literaturze i jako taka
Swietnie wpisuje sie w zapotrzebowania polskie-
go dyskursu literaturoznawczego. Publikacja
Wykresy, mapy, drzewa ttumacze, za sprawg
Morettiego, odswiezajg pytania o obraz i charak-
ter wspotczesnej nauki o literaturze (0 jej przed-
miot i metody), kazg raz jeszcze przemyslec jej
zatozenia i przyjrze¢ sie im krytycznie. W koncu
propozycja wioskiego badacza jest takze zapro-
szeniem do eksperymentowania z literaturg i na-
ukg o literaturze; do wietrzenia gabinetow histo-
rykow literatury i przeksztatcania ich w tetnigce
zyciem i kreatywnoscia laboratoria.

SEOWA KLUCZOWE | ABSTRAKT | NOTA O AUTORZE
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SEOWA KLUCZOWE:

wykres

ABSTRAKT:

Szkic krytyczny poswiecony przelozonej na jezyk polski w 2016 roku ksigzce Franca Morettiego Wykresy,
mapy, drzewa. Abstrakcyjne modele na potrzeby historii literatury. Krytyczny oglad koncentruje sie przede
wszystkim wokét pierwszego czlonu tytutowej triady i poddaje pod rozwage sposéb zaaplikowania me-
todologii nauk empirycznych do badania literatury, ktéry zaproponowal komparatysta z Uniwersytetu
Stanforda. Prowadzone rozwazania staja sie okazja do postawienia pytania o dzisiejsze relacje miedzy na-
ukami humanistycznymi i $cistymi. Odpowiedz na nie prowadzi ostatecznie do zakwestionowania owego
podziatu i, idac w $lad za propozycja Morettiego, sprzyja wylonieniu sie nowego, zainspirowanego dyskur-
sywnymi praktykami nauk $cistych podejscia w badaniach literackich. Nie ma tu jednak mowy o podejsciu
eksperymentalnym, jak sugerowal wloski badacz, a raczej eksperymentatorskim — propagujacym krea-
tywnos¢, otwartos¢ i poszukiwanie nowych, zaskakujacych metod, omawiania klasycznych, filologicznych
zagadnien.
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mapa

metoda statystyczna

NOTA O AUTORZE:

Borys Szumanski (ur. 1990) — doktorant na Wydziale Filologii Polskiej i Klasycznej Uni-
wersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Przygotowuje rozprawe doktorska pt.
»Dyskurs o przekladzie w $wietle teorii psychoanalitycznych”. Do jego gtéwnych zainte-
resowan badawczych naleza wtasénie teoria przektadu i reprezentacji oraz psychoanaliza.
Badacz twdrczosci Edwarda Stachury i Rafata Wojaczka, powojennej prozy poetyckiej.
Okazjonalnie zajmuje sie badaniami z zakresu teorii jezyka i poetyki piosenki. |
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