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O slaskiej szkole
mikrologii (1999-2005).
Gars¢ wspomnien

Aleksander Nawarecki

Mate, slaskie, czame

Te trzy stéwka sa parafrazg pamietnej triady Brudny, zty i brzydki. Przywoluje tytul przeboju
Ennio Morricone (z filmu w rezyserii Sergio Leone) jako muzyczny emblemat ,spaghetti we-
sternu”, wloskiej imitacji koronnego gatunku amerykanskiego kina, niegdy$ budzacej oburze-
nie, a potem uznanej za zapowiedz antywesternu, a nawet dekonstrukcje klasycznej formy.
Maniere tych filméw, ich przesade bliska parodii kojarze bowiem z nasza przygoda ,,mikro-
logiczng”. Pod tym hastem w Uniwersytecie Slaskim przez pare lat pojawialy sie konferencje,
debaty, magisteria i doktoraty, publikacje indywidualne i zbiorowe, w ktérych dominowaly
terminy z przedrostkiem ,mini” i ,mikro”. Powtarzaliémy te zaklecia czesciej niz formalisci
»forme”, prascy strukturalisci ,strukture”, a genewscy krytycy ,temat”. Imitacyjnos¢ tego ge-
stu byla oczywista, wszak na poczatku XXI wieku nikt nie spodziewal sie powstania nowej
szkoly chicagowskiej albo tartuskiej, ani tym bardziej slaskiej. Stynne centra literaturoznaw-
cze nie wykuwaly juz epokowych metod, wiec o karierach wielkich naukowych narracji mysla-
to sie z nostalgia i poczuciem rosnacego dystansu. Wyczerpal sie takze postmodernizm; teoria
literatury uchodzila za nauke zamknieta, za$ jej aktualng postaé okreslano ogélnym mianem
»leorii”. Jedli zatem skazani byliSmy na teorie ,wszystkiego” i zarazem ,niczego”, to moze
datoby sie ja usredni¢ jako ,teorie malego”? Dlaczego nie, skoro popularnoscia cieszyla sie
teoria ,tego co napisane” (gramatologia J. Derridy) i nauka o szybkosci (dromologia P. Virilio)?
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Byl to pomyst filuterny i prowokacyjny zarazem, bardziej stosowny w mtodym, prowincjonal-
nym osrodku naukowym, niz w stotecznych uniwersytetach. Nie powinno dziwi¢, ze studia
nad tym, co drobne, blahe, znikome, a nawet nedzne znalazly u nas lepszy klimat niz w War-
szawie. Nie zapominam wszakze o siostrzanej Wielkopolsce, gdzie w tym samym czasie, cho¢
niezaleznie, ukazaly sie dwie kluczowe, moze najwazniejsze ksigzki mikrologiczne: Ewy Do-
manskiej Mikrohistorie. Spotkania w miedzyswiatach (Poznan 1999) i Przemystawa Czapliniskie-
go Mikrologi ze Smiercig (Poznani 2000). Jesli ta mikrotendencja najgtebiej jednak zakorzenita
sie w okolicach Katowic, to pewnie sprzyjal jej miejscowy grunt, a raczej jego erozja. Czarny,
brudny, industrialny Slask miat za soba splendor $wiatowego centrum przemystu ciezkiego,
skoniczyla sie gierkowska gigantomania, wiekszo$¢ hut i kopaln zostala zamknieta, a najwiek-
sza w kraju aglomeracja raczej sie atomizowala, niz rosta w metropolie. W cieniu Spodka i Su-
perjednostki mato kto myslat o ,,drobiazgach”, ale by¢ moze pomogta nam aura ekonomicznej
i ekologicznej rozsypki, rozdrobnienia, degradacji?

Podstawowe informacje

Faktem jest, ze wlasnie wtedy ukazatla sie seria trzech toméw: Miniatura i mikrologia literacka
(Katowice 2001-2003) uzupelniona (na zasadzie ,dogrywki”) zbiorem Skala mikro w badaniach
literackich (Katowice 2005). Wszystkie cztery publikacje wydano w wydawnictwie Uniwersy-
tetu Slaskiego pod moja redakcja przy udziale M. Szczesnego, B. Mytych i M. Bogdanowskiej.
Recenzentami naukowymi kolejnych toméw byli: M. Kalinowska, J. Sawicka, A. Fiut, L. Wis-
niewska. Te cztery woluminy stanowia zrab dzialalnosci ,szkoty”: w sumie 1000 stron dru-
ku, 53 teksty, 40 autoréw, w tym 34 zwigzanych z USi6 gosci (takze z Frangji i USA)™. Do-
pelnieniem byla finalizowana réwnolegle moja ksiazka Maty Mickiewicz. Studia mikrologiczne
(Katowice 2003), a takze seria dokonanych wtedy translacji (drukiem ukazaly sie przeklady
R. Barthes’ai G. Bachelarda)?. Za koficowa cezure uznaje rok 2005, lecz kilku autoréw najmoc-
niej zwigzanych z serig budowalo ,na boku” wlasna wizje mikrologii, czego efekty oglaszali
jeszcze dlugo pézniej. Janusz Ryba, koneser oswieceniowych ,bibelotéw”, wydal swoje w fili-
granowe eseje w Uwodzicielskim obliczu oswiecenia (Katowice 2002). Beata Mytych studia nad
$ladem i tropem wlaczyta do ,towieckiej” monografii Poetyka i towy. O idei dawnego polowania
w literaturze XIX wieku (Katowice 2004). Aleksandra Kunce ,urok mikrologii” przeniosta na
teren kulturoznawstwa, gdzie przedstawila ,puentylistyczny” traktat: Antropologia punktow.
Rozwazania przy tekstach Ryszarda Kapusciniskiego (Katowice 2008). Wioletta Bojda, autor-
ka programowej Historii miniatury, ze znacznym poslizgiem opublikowala monografie Anny
S'Wirszczyﬁskiej odkrywanie rzeczywistosci (Katowice 2015), ktérej czes¢ srodkowa (140 stron)
poswiecona zostata miniaturze. Zbigniew Kadlubek i Mariusz Jochemczyk wytrwale realizuja
wlasne projekty silezjologiczne i oikologiczne, ale zajmujac sie $laska , mniejszoscig”, maja po-
czucie mikrologicznych inspiracji®. Odmienng retoryka postuguje sie Iwona Gralewicz-Wolny,

! Oto lista autoréw: M. Bak, W. Bojda, E. Buksa, R. Cudak, J. Dembinska-Pawelec, M. Dziaczko, A. Dziadek,
P. Fast, W. Forajter, T. Glogowski, I. Gralewicz-Wolny, E. Grodzka-Eopuszynska, R. Grzeskowiak, E. Hurnikowa,
P. Jedrzejko, M. Jochemczyk, Z. Kadlubek, J. Kisiel, A. Kotodziej, R. Koropeckyj, A. Kunce, J. Leociak, P.
Michatowski, K. Mokry, B. Mytych, A. Nawarecki, J. Olejniczak, M. Nowotna, D. Noras, U. Pazdzior, M.
Piotrowiak, J. R6zyc-Molenda, J. Ryba, T. Stepien, A. Szawerna Dyrszka, M. Szczesny, B. Szargot, M. Szargot,
A. Wegrzyniak, S. Zajac.

2 Por. R. Barthes, Mitologie, przel. A. Dziadek, Warszawa 2000; G. Bachelard, Miniatura, przet. K. Mokry,
T. Markiewka , Literatura na Swiecie” 1999, nr 9.

3 Kwiatki swietego Franciszka z Asyzu, przet. L. Staff, Warszawa 1959, s. 353.
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publicznie ganigc kolegéw-mikrologéw za lekcewazenie literatury dla dzieci, autorka Uwolni¢
Pippi (wspolnie z B. Mytych-Forajter) nadrabia dzi$ z nawigzka owe ,dziecinne” zaniedbania®.
Ostatnim przykladem cigglosci jawi sie zbiorowy tom: Balaghan. Mikroswiaty i nanohistorie
(red. M. Jochemczyk, M. Kokoszka, B. Mytych-Forajter, Katowice 2015). Ksigzka opubliko-
wana dziesie¢ lat po zamknieciu mikrologicznej serii stanowi jakby jej sentymentalng reakty-
wacje. Przynosi m.in. teksty 17 autoréw publikujacych niegdys w Miniaturze i mikrologii, obok
L~weteranéw” pojawiaja sie nowi badacze ,zanikania” i ,uchytkéw” — czyzby rosta generacja

nanoekspertow?

Miniatura i mikrologia literacka

Wracam do kluczowej serii wydawniczej; jej trzon autorski stanowily osoby zatrudnione w Za-
kladzie Teorii Literatury — uczniowie Ireneusza Opackiego. Jesli o tym pamietaé, to w ,$la-
skiej mikrologii” mozna zobaczy¢ kontynuacje, a moze tylko odnoge, szkoly ,sztuki interpre-
tacji”, zalozonej przez naszego Mistrza w polowie lat 70. XX w. Konieczne jest zastrzezenie,
ze Opacki nie przepadatl za tym, co malutkie, $cie$nione, piskliwe; jako wybitny interpretator
romantycznych arcydziel zwykt dystansowac sie wobec estetycznych ograniczen poprzedniej
epoki — sentymentalnej emocjonalnosci, rokokowych perwersji czy klasycystycznej pedante-
rii. Ale wyklady i artykuly lubil zaczyna¢ od prezentacji zjawisk z pozoru blahych lub banal-
nych, jak chocby ,brazowniczy” wierszyk Lechonia (Smier¢ Mickiewicza), nowelka Prusa Z le-
gend dawnego Egiptu (skromna przymiarka do Faraona) albo epilog do Pana Tadeusza (klopot-
liwy dodatek do epopei, dawniej pomijany przez wydawcéw)’. W toku interpretacji owe teksty
pomniejsze ni stad, ni zowad zyskiwaly blask autentycznej wielkos$ci, Opacki wywotywat efekt
wzniostosci, brawurowo postugujac sie dialektyka tego, co wielkie i mate. W tym momencie
warto przypomnie¢, ze jego nauczycielem byt Czestaw Zgorzelski, autor pionierskich studiéw
poswieconych miniaturom Stowackiego i Mickiewicza, w ktérych obsesyjnie probowat zrozu-
mie¢ tajemnice poteznego oddzialywania lirycznych drobin, fragmentéw i strzepéw (oglada-
nych z dociekliwo$cig formalisty)®.

Nic dziwnego, ze majac takich nauczycieli, preferowali$my teksty interpretacyjne poswiecone
polskiej poezji; w naszym ,czteroksiegu” znalazly sie bloki monograficzne poswiecone Mi-
ckiewiczowi i Le§mianowi, trzy studia o Bialoszewskim i seria szkicéw, ktérych bohaterami
byli poeci XX wieku (kolejno: Grochowiak, Baraniczak, Pawlikowska, Sztaudynger, Wojaczek,
Wat, Bujnicki, Kamienska, Miciniski, Szymborska, Baczyriski, Rézewicz, Zagajewski, Rymkie-
wicz). A jesli prozaicy, to blizsi modelu prozy poetyckiej, zaczynajac od Haupta i Schulza (po
dwa szkice), potem Gombrowicz, Tyrmand i Huelle. Obok tekstéw analitycznych i historycz-
nych pojawia sie kilka préb teoretycznych, szczegdlne istotne sg prezentacje klasykéw: Sztuka
mikrolektury Rolanda Barthes'a (A. Dziadek), Mikroskopia Romana Jakobsona oraz Przyziemne
intuicje. Carlo Ginzburga ,,Znaki, oznaki, poszlaki” (B. Mytych). Wykraczaliémy poza literature
rodzima w strone rzymskiego antyku (Z. Kadlubek, E. Buksa), literatury angielskiej (P. Je-

* Por. Czarne krasnoludki. Zamiast wstepu... Z Aleksandrem Nawareckim rozmawiajg Beata Mytych Forajter i Iwona
Gralewicz-Wolny, [w:] Par Coeur. Twérczos¢ dla dzieci i miodziezy raz jeszcze, Katowice 2016, s.19-20.

® Wiecej na ten temat pisatem w: Skarb w Srebrnym Jeziorze. O sztuce retorycznej Ireneusza Opackiego,
[w:] Znajomym gosciricem. Prace ofiarowane Profesorowi Ireneuszowi Opackiemu, red. T. Stawek, Katowice 1993,
s.181-190.

6 Portret lubelskiego mikrologa prébowatem nakresli¢ w szkicu: Dumania w dzieri odjazdu. O tonie elegijnym
Czestawa Zgorzelskiego, [w:] Polonista na katedrze, red. M. Lukaszuk, Lublin 2017 [w druku].
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drzejko), francuskiej (J. Ryba, M. Nowotna), rosyjskiej (P. Fast) i austriackiej (E. Hurnikowa);
a byly tez transkontynentalne wycieczki — do Ameryki i Japonii (A. Kunce). Ta ostatnia au-
torka wlaczyla w krag refleksji swiat kina, K. Mokry grafike, J. Leociak - fotografie. Wsréd
nielicznych goéci spoza US warto podkresli¢ udzial Romana Koropecky’ego. Amerykanski au-
tor monumentalnej biografii (Adam Mickiewicz. The Life of a Romantic, Ithaca-London 2008)
dal nam studium o ,robakach” w Panu Tadeuszu, z ktérym koresponduje Pchta — zapomniany
temat erotyczny dawnej poezji, ekscentryczna rozprawka Radostawa Grzeskowiaka zapowiada-
jacajego zookrytyczng monografie (Amor Curiosis, Gdansk 2013). Cieszy tez obecno$¢ prekur-
soréw rodzimej mikrologii: Piotra Michatowskiego, jako autora Miniatury poetyckiej (Szczecin
1999) oraz Jacka Leociaka, wspétautora [wspélnie z B. Engelking], mikrohistorycznej ,ency-
klopedii”: Getto warszawskie. Przewodnik po nieistniejgcym miescie (Warszawa 1997).

Co 1o jest mikrologia”?

W serii czterech toméw znalazly sie tez trzy moje wypowiedzi programowe, komentujace
kolejne fazy ,mikrologicznej” przygody — od wstepnych zatozen, przez prébe opisania zja-
wiska, po finalne podsumowanie i zamkniecie. Inicjalna wypowiedz (Mikrologia, genologia,
miniatura)’ pierwotnie przygotowana zostala na sesje genologiczng, stad punktem wyjscia
byly elementarne pytania — czy gatunki mozna pomniejsza¢? Czy sensowny jest podzial
na ,duze” i ,male”? Wbrew pozorom kwestie dotyczace skali s3 trudne i podstepne (nawet
dla inzynieréw). Jedyny badacz ,tekstéw o matej pojemnosci”, Jan Trzynadlowski, piszac
Mate formy literackie (1977) zatrzymal sie na poziomie opisu i ogélnym wrazeniu, ze cywi-
lizacyjne przyspieszenie dyktuje skrétowos¢ i zwiezlos¢ form. Subtelniejszy autor Miniatur
poetyckich skupil sie na liryce, stusznie eksponujac kategorie ,miniatury”, ale uwadze Mi-
chalowskiego uszla etymologia tytulowego terminu, ktéry wbrew pozorom nie wywodzi
sie od laciniskiego przymiotnika minimus (maly), lecz od ,minii” (tlenek otowiu), czerwo-
nego barwnika, ktérym $redniowieczni miniatorzy wypisywali najwazniejsze partie teks-
tu, teologiczne pojecia, wazne mysli i symbole. Gotycka miniatura, nie oznaczata dzietka
o skromnych rozmiarach, lecz - istotnos$¢, a nawet wyjatkowosé samego komunikatu. Za-
skakujaca wymowa tego terminu jest sygnalem, ze myslenie o tym, co miniaturowe cechuje
subtelno$é, nieuchwytnos¢, a nawet paradoksalnosé. Ten watek doczekal sie rozwiniecia we
Wstepie do drugiego tomu, gdzie prébie definicji wymykalo sie pojecie mikrologii: ,nie mamy
wladzy nad tym stowem bliskim neologizmu, nie wiemy jak jest rozumiane, ani czym be-
dzie w przysztosci”®. Ale mialem wtedy pewno$¢, ze nie chodzi tu o ,,nowa metode” (bo ani
nowa, ani metodyczna); wymiar ,mikro” mozna odkry¢ niemal w kazdej teorii, we wszelkich
aktach dociekliwej obserwacji czy analizy - ,I ty mozesz zosta¢ mikrologiem!”. Po tak demo-
kratycznym i goscinnym otwarciu pojawily sie obawy przed fatwoscia, a nawet trywializacja
naszych praktyk, stad ostrzejszy ton eseju wieniczacego cykl — Czarna mikrologia. W tytule
slycha¢ echo lektury Czapliniskiego, ale skala mikro nie laczy sie tutaj ze $miercia, lecz ze
wzniosloscig sztuki nowoczesnej (J.-F. Lyotard), a takze z codziennoécia, ktéra ,Ma wymiar
drobny. Czestotliwo$¢ duza. Jest niezauwazalna” (J. Brach-Czaina). Trzeci aspekt to tech-

nika, kontekst absolutnie podstawowy, cho¢ dotad pomijany; a przeciez wszystko zaczeto

7 Por. A. Nawarecki, Mikrologia, genologia, miniatura, [w:] Miniatura i mikrologia literacka, red. A. Nawarecki,
Katowice 2000, s. 9-28.

8 A. Nawarecki, wstep do: Miniatura i mikrologia literacka, t. 2, red. A. Nawarecki, Katowice 2002, s. 8.
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od mikroskopu (odstaniajacego otchtan mikrokosmosu), zas koticzy potega coraz nowszych
i doskonalszych nanotechnologii. Mikrologia w stylu noir odstania jaka$ groze i brutalnos¢;
moze byl to efekt uboczny moich utarczek z ,wielkoscig” Mickiewicza, bo czy poloniscie

godzi sie ,pomniejszac” wieszcza?

W tym momencie wracam do pierwszego szkicu z tomu Maty Mickiewicz, w ktérym krytycy
najchetniej dostrzegali wyktadnie mikrologii. Michat Pawel Markowski jej dominante zoba-
czyt w romantycznej aurze (tajemniczej i basniowej), ktérej patronowaé powinien - co zaska-
kujace — duet filozofé6w Benjamin / Adorno, wraz z przestaniem: ,mikrologia jest dla metafizy-
ki ocaleniem przed zakusami mysli tapczywe;j”®. Beata Gontarz skionna byla tu raczej widzie¢
»domorosty odpowiednik czy prywatny wariant dekonstrukgji”, a jako patronéw Derride i Hil-
lisa Millera™.

Bog jest maty

We wspominanych projektach obok autorytetéw filozoficznych przywolywatem tez teologéw:
od Pseudo-Dionizego po $w. Terese z Lisieux (Mala Tereske), ktéra w roku 1997 zostala oglo-
szona doktorem Ko$ciola, jednak watek teologiczny, a raczej kryptoteologiczny, nie doczekat
sie rezonansu. Z tym wiekszym zdziwieniem odnotowuje zdarzenie, jakie mialo miejsce na
terenie wojewddztwa $laskiego (bo administracyjnie nalezy do niego Czestochowa), gdzie 17
sierpnia 2016 r. $wietowano jubileusz 1050. rocznicy chrztu Polski. Te wielka uroczystosé
religijno-panistwowa obchodzono na Jasnej Gérze z monumentalnym rozmachem; z udzia-
tem episkopatu, prezydenta, rzadu, parlamentarzystéw, korpusu dyplomatycznego, kilkuset
tysiecy wiernych i dziennikarzy z calego $wiata akredytowanych na Swiatowe Dni Mtodziezy.
Najwazniejszy go$¢, papiez Franciszek, wyglosil okolicznosciowa homilie, ktérej chcialbym
przyjrzec sie blizej, takze dlatego, ze przeszla bez echa. By¢ moze zawazy! przewodni motyw,
przymiotnik piccolo, powtérzony co najmniej dziesieciokrotnie'. Intensywna obecnos¢ stowa
»maly” wzmocniona podobnymi epitetami (prosty, zwyczajny, skromny, cichy, dyskretny), tak
dalece bardzo zdominowatla homilie, ze zabraklo w niej wielkiej historii (nawet Mieszka i Da-
bréwki, ktérych dziejows role zajely nasze ,,matki i babcie”). Sposréd narodowego Panteonu
pojawili sie tylko Faustyna Kowalska i Karol Wojtyla, jako pokorni glosiciele tajemnicy Mito-
sierdzia usytuowani w kregu ,maluczkich” (Jan Pawel Wielki - jako ,skromny i cichy” swiety!)
Ale nie moze by¢ inaczej, skoro ,,objawienia sie Boga ma zawsze miejsce w malosci”; najwiek-
sze wydarzenie — boskie wcielenie w czlowieka — nie dokonalo sie tryumfalnie, lecz w spo-
s6b niezauwazalny dla $wiata. Pan ,jest najmniejszym z nasion” (Mk 4,31), byl tez malym
dzieckiem, za$ pierwsze objawienie boskosci, przemiana wody w wino, okazatlo sie ,prostym
cudem”, tym skromniejszym, ze wydarzyl sie w przestrzeni ,matej wioski”, wéréd biednych,
anonimowych ludzi. I wlasnie ,prosty cud” (to oksymoron!) obral papiez za temat jubileuszo-
wej homilii, gdyz tego dnia w Czestochowie dzialo sie to samo co w Kanie (nie inaczej musiato
by¢ na dworze Piastéw) — wesolo, wéréd rodziny i przyjaciét, za stotem, przy winie: ,,B6g zba-

wia stajac sie malym, bliskim i konkretnym. Przede wszystkim Bég czyni sie matym”.

¥ Por. M.P. Markowski, Mite/Mate, ,Tygodnik Powszechny” 2004, nr 44, s. 13.

1°B. Gontarz, Dekonstruowanie Mickiewicza, [w:] Adam Mickiewicz. Dwa wieki kultury polskiej, red. K. Maciag,
M. Stanisz, Rzeszéw 2007, s. 570.

1 Cyt. za: Wszystkie wystgpienia papieza Franciszka w Polsce, <www.deon.pl> [dostep: 30.06.2017].
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Zaskakujaca przemowa, jej korzenie oczywiscie tkwiag w ewangelii, komentowanej radykalnie
w apoftegmatach ojcéw pustyni, a potem przez teologie negatywna. Drugie zrédlo to mysl
$w. Franciszka, apologety ,braci mniejszych”, co zrozumiale w wypadku papieza, ktéry obrat
imie Biedaczyny z Asyzu. Wreszcie kontekst jezuicki, dotyczacy osobistej mikrologii $w. Igna-
cego, ktdrej istote wyraza¢ ma napis rzekomo wyryty na jego grobie: ,Non coerceri maximo
contineri tamen a minimo, divinum est” (Nie dac¢ sie ograniczy¢ nawet przez to, co najwiek-
sze, a jednak zawiera¢ sie w tym, co najmniejsze — Boska to rzecz). Autorem tej sentencji nie
jest Loyola; to zakonny apokryf spopularyzowany przez Hélderlina, ktéry obral go za motto
poematu Hyperion'. Papiez Bergoglio dobrze zna ten fragment, cytowal go publicznie, takze
w wersji Holderlinowskiej, w oryginale i z pamieci. Nauczy¢ sie na pamieé, znaczy to samo, co
,wzia¢ sobie do serca”, dopowiada Derrida, myslac o poemacie, ktéry powinien by¢ serdecznie
uwewnetrzniony, potkniety, zwiniety w klebek'. ,Poemat powinien by¢ krétki, z natury swej

eliptyczny”, za$ Bég objawia sie maly.

Czy mikrologia jest innowacyjna”?

Kontekst teologiczny, a bardziej moze religijny i dewocyjny warto dopetni¢, czy skontrasto-
waé, perspektywa wspoélczesnej nauki. Istotne pytanie o ,innowacyjnosc¢ slaskiej mikrologii”
postawila bowiem ostatnio Ewelina Suszek; w swoim obszernym i dociekliwym studium za-
stanawia sie nawet ,czy ma szanse sta¢ sie modna praktyka interpretacyjng”**? Te kwestie
rozwaza w $wietle teorii Wallensteina (,nowatorstwo przywilejem centrum”) i ,peryferyjnej”
koncepcji Floridy, lecz z za kryterium rozstrzygajace uznala innowacyjnos¢ zdefiniowana
przez Ryszarda Nycza, ktérej pierwszym warunkiem jest ,oryginalne rozwigzanie istotnego
merytorycznie problemu”, drugim ,wypracowanie powtarzalnej procedury”, trzecim osadze-
nie ,w sposobie, ktéry prowadzi do odkrycia pola problemowego”, a wreszcie - ,zainicjowanie

nowej dziedziny”.

Sporo argumentéw przemawia za, ale nie do konca, bo sami mikrolodzy uchylaja sie od przy-
wileju pionierstwa: ,Prébowalismy tylko zintegrowa¢ ‘mikropoetyke’ Gastona Bachelarda,
‘mikrolekture’ Jeana-Pieere’a Richarda, Jakobsonowska ‘mikroskopie’ i Barthesowska teorie
punctum oraz inne jeszcze koncepcje ‘mikropoetyki’ czy ‘fenomenologii mikroskopowej’, spo-
tykane na pograniczu krytyki literackiej i filozofii — w pismach Waltera Benjamina, Theodora
Adorno, Jacques’a Derridy, Jean-Francois Lyotarda”. Suszek w tym wyznaniu dopatruje sie
Jintrygujacej fuzji, zaskakujacej hybrydy, innowacyjnego czesto polaczenia modnych cze-
sto tendencji’; podobne sojusze miedzy humanistyka i naukami $cistymi zdarzaja sie nawet
w Polsce, ,ale naukowy tryumf odniesli mikrobiolodzy, mikrofizycy i mikroekonomisci”®®.
Badaczka docenia innowacyjny wysilek przeniesienia tej inspiracji w obreb literaturoznaw-
stwa, ale zauwaza tez dekonstrukcyjna kontre, programowg nieche¢ do powtarzania spraw-

dzonej procedury, holdowanie raczej duchowi inwencji niz powtarzalnej innowacji. Dlatego

2Por. M. Bednarz, Sekret osobowosci sw. Ignacego Loyoli, [w:] 1. Loyola, Pisma wybrane. Komentarze, t. 2, Krakow
1968, s. 570; A. Spadero, Ignacjariskie korzenie reformy Kosciota papieza Franciszka, przet. J. Poznanski,
»Poslaniec Serca Jezusowego” 2016, nr 8.

3], Derrida, Che cos’ la poesia?, przet. M.P. Markowski, ,Literatura na Swiecie” 1998, nr 11-12, s. 156.

1E. Suszek, Moda na mate? Innowacyjnosé slgskiej mikrologii literackiej, ,Postscriptum Polonistyczne” 2016, nr 1,
s. 179-191.

*A. Nawarecki, Maly Mickiewicz, Katowice 2003, s. 11.
18E. Suszek, Moda na mate?..., s. 180.
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za kryterium jej wdrozenia prébuje uzna¢ wazny dla humanistyki status ,mody intelektual-
nej”, ale i tu pojawiaja sie rozterki, bo nasladowcéw $laskiego ,mikro” znajduje w Kielcach,

ale trudniej ich wypatrzy¢ w Krakowie!”.

Do rozwazan nad innowacyjnoscia naszej mikrologii dodalbym argument pojawiajacy sie
w studiach E. Rogersa i innych badaczy innowacyjnych dyfuzji, przekonanych, ze ich istote
doskonale wyraza opinia Schopenhauera dotyczaca trzech faz poznawania prawdy: ,Z poczat-
ku uznaje sie ja za absurd. Potem budzi silny sprzeciw. W koricu staje sie czyms oczywistym”?®.
A skoro tak, to milo mi donies¢, ze zatozycielski tekst Mikrologia, genologia, miniatura, wy-
gloszony na XXIX Konferencji Teoretycznoliterackiej (zorganizowanej przez mdj macierzysty
Zaktad i Pracownie Poetyki Historycznej IBL PAN 17-22 IX 1999 w Cieszynie), nie zostat do-
puszczony do druku w pokonferencyjnym tomie Genologia dzisiaj (red. W. Bolecki, I. Opacki,
Warszawa 2000). Nie udalo mi sie uzyska¢ dostepu do recenzji, ale pochlebiam sobie przy-

puszczeniem, ze referat wydal sie absurdalny i wywotal sprzeciw.

Mikropoetyckie poczatki

Skoro rozpiera mnie pycha ,inicjatora” $lgskiej mikrologii, to na tej fali sprébuje wskazaé po-
czatkowy impuls. Pierwszym terminem, zapewne przejetym od Bachelarda lub Bachtina byla
smikropoetyka”. Nie bylo to natchnienie, raczej pochylenie, bo wszelka dziatalno$¢ mikro-
poetycka jest przyziemna; w stylu franciszkanskim robimy to, ,schylajac glowe, by brzuchem
chodzi¢ po ziemi”, a wedle filologicznej reguly — z nosem w papierach'®. Dla Zgorzelskiego,
zalozycielskim momentem mikrologicznym, zdaje sie spotkanie z rekopisem lirykéw lozan-
skich - nieczytelnie zabazgranym arkusikiem, sponiewieranym $wistkiem, na ktéry trafily
najpiekniejsze wiersze Mickiewicza (de facto tylko fragmenty). Sam doswiadczylem podob-
nych emocdji, rachujac lozanskie kropki i przecinki, ale wczeéniej zaskoczyly mnie wiersze
ksiedza Baki wyczytane z jedynego zachowanego egzemplarza Uwag smierci niechybnej (1766).
Kontakt z dotkliwie zaczytanym druczkiem jarmarcznym, dawal pewno$¢, ze pierwodruk sta-
nowczo rézni sie od powszechnie znanej wersji tekstu (anonimowa edycja Uwag z roku 1807).
W oryginale wileniski jezuita uktadal swe wiersze w formie regularnej strofy(8+8+6+6):

Za igraszke $mier¢ poczyta,
Gdy z grzybami rydze chwyta:
Na deby ma zeby,
Na szczepy ma sklepy.
Cny mlodziku migdaliku,
Czerstwy rydzu $lepowidzu,
Kwiat mdleje, wiednieje.

By¢ w kresie, Czerkiesie®.

"Suszek wskazuje przypadek recepcji $laskiej mikrologii (A. Wileczek, Swiadectwa — $lady - znaki. Lapidarium jako
strategia formy, Kielce 2010) i jej pominiecia (A. Zawadzki, Obraz i slad, Krakéw 2014).

8Cyt. za: A. Buchowski, J. Strycharz, Innowacja i komercjalizacja wiedzy a nauki spoteczne, [w:] Nauki spoteczne
a komercjalizacja wiedzy. Jak humanisci tworzq innowacje dla gospodarki i spoteczenistwa, red. S. Rudnicki, Krakéw
2013, s. 22.

*Por. M. Jochemczyk, Wobec tradycji. Slgskie szkice oikologiczne, Katowice 2015; Z. Kadtubek, Bezbronne mysli.
Eseje i inne pisma o Gérnym Slgsku, Katowice 2016.

20J. Baka, Uwagi, oprac. A. Czyz, A. Nawarecki, Lublin 2000, s. 62.
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Tymczasem nowy wydawca, satyryk Julian Korsak, chcac uzyskaé¢ komiczny efekt, rozpisat

ten o$miowiersz na serie kadlubowych werséw:

Za igraszke $mier¢ poczyta,
Gdy z grzybami rydze chwyta:
Na deby
Ma zeby,
Na szczepy
Ma sklepy.
Cny mlodziku
Migdaliku
Czerstwy rydzu,

Slepowidzu?.

W ten oto sposé6b osiemnastowieczny rymopis stal sie autorem ,tasiemcowych” wierszy przy-
pominajacych niekiedy awangardowe ,schodki”. Zmistyfikowany Baka uzywal nie tylko uni-
katowych czterozgloskowcdw, ale tez miary tréjwersowej — niestosowanej w polskiej wersyfi-
kacji. Jego stynny ,kusy” wiersz, nazywany tez ,siekarnicem”, uwydatniony hatasliwym rymem
okazal sie poetyckim skandalem, budzil wesoto$¢ lub pogarde, tym wieksza, ze podrygujace
wierszyki méwily wylacznie o $mierci i umieraniu. Baka wkrétce zyskal opinie najgorszego
grafomana polskiej literatury, potem dziwaka, ktérym fascynowali sie romantycy (Mickie-
wicz, Syrokomla, Kraszewski), za$ dla poetéw nowoczesnych (Pawlikowska, Wat, Czechowicz,
Milosz, Twardowski, Rymkiewicz) stal sie poetg absolutnie fenomenalnym.

Nie bytoby legendy Baki, ani przemiany wierszoklety w geniusza, gdyby jego strofika i wer-
syfikacja nie zostaly ,posiekane” na miazge. I wtasnie to mikropoetyckie wydarzenie w ska-
li zwrotki, wersu i rymu przyniosto skutki wrecz niewyobrazalne! W kontekscie Bakowskiej
y2umieranki” wida¢ dojmujaco, ze mikrologia nie ogranicza sie do matosci, niemniej wazny
jest aspekt degradacji, odrzucenia, a nawet wstretu (status fragmentéw, utamkéw, okruchéw,
resztek, odpadéw, odchodéw, ochtapéw itp.) W perspektywie filologa najwazniejsze bedzie
jednak skupienie na graficznym, morfologicznym czy stylistycznym detalu, bo to otwiera oczy

na $wiat, nie tylko $wiat literatury.

ZBaka odrodzony. Uwagi o Smierci niechybnej wszystkim pospolitej, oprac. W. Syrokomla, Wilno 1855, s. 96-97.
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SEOWA KLUCZOWE:

mikrologia

ABSTRAKT:

Tekst przypomina historie badani ,mikrologicznych” na Uni-
wersytecie Slaskim w Katowicach: 3 tomy zbiorowe Miniatu-
ry i mikrologii literackiej 2000-2003; Skala mikro w badaniach
literackich (2005) i ksiazke redaktora cyklu A. Nawareckiego
Maty Mickiewicz (2003) oraz monografie J. Ryby, B. Mytych, A.
Kunce, W. Bojdy. W serii uczestniczylto 40 autoréw, studia nad
tym, co drobne, znikome i wzgardzone patronujg mistrzowie
»sztuki interpretacji” I. Opacki i Cz. Zgorzelski. Szkola $laska
poréwnywana jest z poznanska (E. Domanska, P. Czaplinski),
rozwaza sie jej innowacyjny charakter, zakorzenienie regional-
ne i prowincjonalne, poczatkowy impuls filologiczny (,mikro-
poetyka” Baki) oraz konteksty historyczne, polityczne, religij-
ne (teologia piccolo papieza Franciszka).



teorie | Aleksander Nawarecki, O §lgskiej szkole mikrologii (1999-2005). Garsé wspomnien 15

SILEZJOLOGIA

NOTA O AUTORZE:

Aleksander Nawarecki — prof. dr hab., kierownik Zakladu Teorii Literatury na Uniwersyte-
cie Slaskim; badacz osobliwosci, edytor i komentator poezji ks. Baki (Czarny karnawat, Wroc-
taw 1991), autor prac o roslinach i zwierzetach w literaturze (Pokrzywa, Chorzéw-Sosnowiec
1996), o przedmiotach (Parafernalia, Katowice 2014), esejéw Mickiewiczowskich (Maty Mi-
ckiewicz, Katowice 2003) i silezjologicznych (Lajerman, Gdarisk 2011). Wspétautor podreczni-
ka Przesztosc to dzis (Warszawa 2003), redaktor serii Miniatura i mikrologia literacka (Katowice

2000-2003) oraz Historycznego stownika terminow literackich (w przygotowaniu). |



	_GoBack
	_GoBack
	_GoBack
	_GoBack

