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Krzysztof Hoffrmann

Pochwata filologii

— Pawla Mackiewicza Sequel. O poezji Marcina Sendeckiego

W tomie Marcina Sendeckiego Opisy przyro-
dy z 2002 roku znalez¢ mozna minimalistycz-
ny utwor Czynnosci. Dystych dedykowany jest
,Swie.” (zaryzykujmy rozszyfrowanie: Swiet-
lickiemu?) i brzmi nastepujgco: ,Jaki swietny
Swiat. / Zdradzamy objawy?”!. Strukturalne pa-
ralele pomiedzy wersami dobrze oddajg dialek-
tyke, w jakg wikta sie kazdy piszgcy o autorze:
to napiecie pomiedzy uchwytem na rzeczywi-
stosé, uchwytem rzeczywistosci (a zatem refe-
rencjg), a nieustajgcg refleksjg nad warunkami
zmieszczenia swiata w wierszu (a zatem auto-
telicznoscig). Pierwszy wers mogtby byC eks-
klamacjg — jest oznajmieniem rozpoczynajgcym
sie stéwkiem pytajgcym; drugi wers maogtby byc
konstatacjg — jest pytaniem sygnalizowanym je-
dynie interpunkcja. Pomiedzy tymi trybami, afir-
matywnej konstatacji i powatpiewajacej interro-
gacji, odbywajg sie ,czynnosci” wiersza Sende-
ckiego. Pytanie o objawy jest bowiem zarazem
pytaniem o to, dlaczego swiat jest ,Swietny”,
jak i o to, skgd w wierszu w ogdle pojawity sie te
stowa. Zapewne i te wtasciwosé utwordw auto-
ra Przedmiaru robdt pomiesci¢ mozna w synte-
tycznej formule Piotra Sliwiriskiego, ktdry okre-
sSlat je mianem ,skoncentrowanej tresciwosci.

t M. Sendecki, Opisy przyrody, Legnica 2002, s. 26.

2 P Sliwinski, Horror poeticus. Szkice, notatki, Wroctaw
2012, s. 109.

K ry 1t v K i
Pawel Mackiewicz, Sequel. O poezji
Marcina Sendeckiego, Poznan 2015.

Swoista kondensacja sprawia jednoczesnie nie-
maty ktopot czytelnikom nieufnie podchodzgcym
do najnowszej liryki. Jak stusznie zauwaza Anna
Katuza, ,Ksiazki poetyckie Marcina Sendeckiego
od jakiegos$ czasu stanowig pretekst do formu-
towania uwag o pogtebiajgcym sie hermetyzmie
polskiej poezji”®. Nie czas referowac tu dyskusii
o0 hermetyzmie, ktéra, po pierwsze, jest dobrze
rozpoznana (zarzuty Jacka Podsiadly, Tadeusza
Dagbrowskiego czy Andrzeja Franaszka komen-
towane byty wielokrotnie), po drugie, niewiele
wnosi (oskarzenie o hermetyzm najczesciej za-
sadza sie na odruchowej nieprzychylnosci wo-
bec dziedzictw réznorakich awangard), po trze-
cie, czesto prowadzi do zbednej polaryzacji ma-
tego Swiatka poetyckiego. Rzecz w tym, ze oto
pojawita sie pierwsza monografia poswiecona
,CcZynnosciom” wierszy Sendeckiego, publika-
cja, ktéra dotgcza sie do trwajgcej juz rozmowy.

Mowa o ksigzce Pawta Mackiewicza, Sequel.
O poezji Marcina Sendeckiego*. Jesli zadaniem
monografii jest usytuowanie bohatera na mapie
literatury, trzeba stwierdzi¢ wprost — Mackie-
wicz robi to ze znawstwem, niektamang pasja

¢ A. Katuza, Wielkie wygrane. Wspdine sprawy poezji,
Krytyki i estetyki, Mikotow 2011, s. 126.

4 P. Mackiewicz, Sequel. O poezji Marcina Sendeckiego,
Poznan 2015. Dalsze odwotania do ksiazki bezposrednio
w tekscie jako S z podaniem numeru strony.



i nierzadko imponujgcg erudycjga. Jezeli sfor-
mutowac je odrobine inaczej, jako gtos w spra-
wach waznych dla recepcji, pewne odpowiedzi
zostajg udzielone nie wprost (kwestia domnie-
manego hermetyzmu nie doczekuje sie wy-
czerpujgcego omowienia — ostatecznie moze
i stusznie). Gdyby wreszcie szukac przewodni-
ka po tworczosci poety, niektore momenty ro-
dzg niedosyt, wywotujg gtéd rozwiniecia, dopo-
wiedzenia, skomplikowania.

Naczelng quasi-kategorig przyjeta przez Ma-
ckiewicza jest kapitalna tytutowa metafora:
sequel. Wpisuje sie ona w cigg intersemiotycz-
nych metafor wyjasniajgcych, ktére, wykorzy-
stujgc logike suplementu, znaczgcego naddat-
ku, prze-tworzenia, funkcjonujg juz w dyskursie
poetologicznym: pisano wszak o coverach (u
Andrzeja Sosnowskiego czy — w inny sposob —
u Darka Foksa), resamplingu i remiksie (dajmy
na to u Adama Wiedemanna).

Sequel jest oczywiscie terminem zaczerpnietym
Z jezyka kinematografii, gtdwnie hollywoodzkie;.
Wspomnijmy tylko niekonczgce sie przygody
Kapitana Ameryki (wyroste na komiksowym
podglebiu), kolejne czesci Szklanegj putapki
z Bruce’em Willisem (klasyczny przyktad po-
czucia humoru polskiej szkoty ttumaczenia ty-
tutdw), rozpaczliwe reanimacje jednorazowego
konceptu filmu Matrix itd., itd. Ich wyniki kaso-
we przekonujg, ze cechg dobrze skrojonej pod
publicznos¢ sztuki jest przewidywalnosé i po-
wtarzalnosé. Dla kinowych sceptykow filmowy
sequel to odgrzewany kotlet sporzgdzony na
dodatek z tego samego miesa, z ktérego danie
jedlismy pare lat temu.

Mackiewicz odwotuje sie jednak nie do watpli-
wej aksjologii rzeczonej kategorii, lecz struk-
turalnej mechaniki sequelu zasadzajgcej sie
na wariantywnym powtorzeniu. Co wiecej,
przemodelowuje i rozszerza granice pojecia,
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rozpatrujac je w czterech, wzajemnie komple-
mentarnych, zakresach. Po pierwsze, ,[s]equ-
elu w jego najbardziej gruntownej postaci na-
lezy sie doszukiwa¢ w pracy poety u podstaw
jezyka. Narzedziem modernizujgcym okazuje
sie wiersz. Jest on zarazem instrumentem po-
znawczym” (S, 7). Po drugie, sequel jest figu-
rg autorepetycji. Dla tworczosci Sendeckiego
oznacza to krytyczng obrébke ,idei, tematow,
autorow i wierszy szczegolnie mocno niegdys
wptywajgcych na jego wczesng tworczose” (S,
7). Po trzecie, sequel oznacza rekontekstuali-
zacje tego, co minione. W wypadku autora Bfa-
mu chodzi o awangardowe i neoawangardowe
tradycje XX wieku. Wreszcie po czwarte, sequ-
el nie jest nigdy powtdrzeniem jeden do jeden.
Wigze sie ze zmiang i wynikajgca z niej kate-
gorig gry — w ten sposdb Sendecki podejmuije
dialog z dzietami mocno osadzonymi w tradyciji
lekturowej.

Czterem zakresom semantycznym sequelu od-
powiadajg cztery kolejne rozdziaty ksigzki Ma-
ckiewicza. Otwierajgcy rozdziat Nie ze stow (trzej
panowie S.) zestawia Sendeckiego z lirykg Pio-
tra Sommera i Andrzeja Sosnowskiego. W tym
trojkacie nie wszystkie ramiona sg rownej dtu-
gosci: blizszym okazuje sie Sosnhowski a to ze
wzgledu na stosunek do jezyka, ktory jest trak-
towany ,jako medium, puszczone w ruch i kon-
trolowane, lecz nigdy w petni przewidywalne”
(S, 43). Czes¢ druga, podejmujaca rozmowe
ze zrodtami poetyckimi jest umiejscowieniem
dorobku w kontekscie dokonan poetow nowo-
falowych (cho¢ nie rozpatrywanych jako grupa
literacka, a jako oddzielne praktyki literackie).
Z ich lekcji najwazniejsze okazuja sie nieufnosc
i konstruktywistyczne podejscie do wiersza. To
bodaj najbardziej jednoznaczne i zarazem silnie
uzasadnione przyporzadkowanie omawianej
liryki do nurtu konstruktywistycznego. Roz-
dziat trzeci to Sendecki a twdrcy amerykanscy
(przede wszystkim James Schuyler). Domknie-
ciem rozwazan ,sequelowych” jest analiza in-
tertekstualnych zwigzkéw z pdznymi wierszami
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Jarostawa |waszkiewicza i utworami polskich
romantykow. W nim to dokonana zostaje pro-
ba ,pokazania sequelu jako przejecia” (S, 148),
a zatem — mowigc troche retoryka rewizyjnych
tropdéw Harolda Blooma — takiego skorzystania
z cudzego gtosu, dzieki ktdremu staje sie on
gtosem wtasnym. Konncowe zdania mowig row-
niez o tym, ze jest to obrona przed zarzutem
0 hermetycznosd.

Jaki obraz autora 22 wyfania sie z tego zesta-
wienia? Mackiewicz postuguje sie w pewnym
momencie metaforg palimpsestowego miasta,
ktorg warto w catosci zacytowac, jako ze jest
rzadkiej urody: ,Plac |waszkiewicza w cen-
trum, nadrzeczna dzielnica Nowej Fali, kreta
ulica Marcinska (inaczej zwana ulicg Trzech
Marcinéw), Stare Miasto z ulicg Stowackiego
i Zautkiem Mickiewicza, odwiedzany przez
przybyszow deptak Franka O’Hary, Willa Kar-
pinskiego, muszla koncertowa na Btoniach
Sosnowskiego, budynek kregielni OuLiPo,
campus Szkoty Jezykdw Obcych im. Jamesa
Shuylera, Iglica Foksa” (S, 81). Urbanistyczny
uktad jest doprawdy zawity. Niektdre jego frag-
menty zostaty opisane®, lecz do swobodnego
przemieszczania sie z jednego zakagtka do
drugiego potrzeba sporej biegtosci. Mackie-
wicz robi to bardzo sprawnie, nierzadko z bu-
dzgcym zazdros¢ wyktadowym rozgadaniem
odnosnie do tajnikdw polskiej poezji wspot-
czesnej, buduje bogate konteksty literackie,
ktore w koncowym rozrachunku stuzg jedne-
mu — cierpliwej lekturze wiersza. Rozrysowa-
nie mapy moze by¢ wartoscig samg w sobie,
jednak w przypadku poezji takie siatki kata-
logowe zawsze niosg ze soba doze arbitral-
nosci. Sprawdzianem jest pytanie o tekst, co
dla autora Sequelu oznacza rowniez pytanie
0 hermeneutycznie rozumiang kategorie sen-
su. Mackiewicz jest najciekawszy, gdy doko-
nuje punktowych przeswietlerr nawet najbar-

s Por. np.: A Swiesciak, Sendecki i awangarda, [w:]
Swiat na jezykach, red. P. Sliwiriski, Poznan 2015, s.
63-74.

dziej zagadkowych wierszy (np. silnie eliptycz-
nego utworu [Ce]; S, 136-138).

Niejako wbrew ogdinej ramie ksigzki najbar-
dziej intrygujacy jest zamykajgcy zamiast pod-
sumowania rozdziat koricowy, w ktérym ka-
tegoria sequelu nie gra juz pierwszoplanowej
partii. Czesc¢ ta nosi tytut ,Az zrobig sie catkiem
ciemne, juczne”. Wokot metafory Marcina Sen-
deckiego i poswiecona jest mniej relacyjnej
lekturze, kieruje sie ku samej technice poety-
ckiej. Mackiewicz zadaje bardzo wazne pytanie
o to, czy ,bezkompromisowos¢ w przecigzaniu
wyrazow [...], nieustanne zrywanie kontaktu
z czytelnikiem zawsze i wszedzie wychodzg
wierszom Sendeckiego na zdrowie?” (S, 149).
Gdyby kazdorazowa lektura wiersza oznaczata
wymaog bezdennych kompetencji eksperckich,
prowadzitaby przeciez do impasu komunika-
cyjnego. Autor twierdzi, ze istnieje jednak mnigj
lub bardziej uniwersalny klucz, powszechna,
niezmienna historycznie zasada kompozycji.
»Zasade te mozna by nazwac redukcyjng aso-
cjacyjnoscig. Polega ona [...] na zestawianiu
(skojarzeniu) co najmniej dwdch réznych, ob-
cych sobie porzadkéw wyobrazeniowych” (S,
149). | tak: w wierszu Niedziela spotykajg sie
malarstwo i erotyka; w utworze [Czerw] — sa-
downictwo i medycyna; tekst [Kre] zderza ze
sobg porzadek funeralny i merkantylny; [Trap]
— prac portowych i rytuatow.

Owo inne podejscie do poezji Sendeckiego,
bardziej immanentne, wyciggajgce kategorie
bezposrednio z wiersza, zapowiada tez mozli-
wos¢ odmiennej lektury. Mackiewicz wykorzy-
stuje swoje filologiczne wyczulenie do zbudo-
wania poetologicznej narracji nie w perspekty-
wie tradyciji literackiej, lecz praktyki czytelniczej
(dla utatwienia przyjmuje na chwile, ze w ogdle
dadzg sie one rozdzieli¢). Tak jakby zakoricze-
nie miato powiedzie¢, ze nic jeszcze nie jest
pewne, ze do tej pory toczone byty meandrycz-
ne przymiarki, ze mozna podja¢ z tego punku
kolejna opowies¢ o autorze Trapu. Przyznam,



ze z checig przeczytatoym nastepng ksigz-
ke o Sendeckim, ktdra rozpoczynataby sie od
strategii obranej dopiero na ostatnich stronach
omawianej publikacii.

Jako umowny punkt wyjscia przyjatem problemy,
w jakie popada wiersz Sendeckiego w relacjach
ze Swiatem. Mackiewicz ich w zaden sposob
nie ignoruje. Jednakowoz postugujac sie dosc¢
tradycyjnie rozumianym pojeciem ,mimetyczno-
sci” utworu literackiego, nie doprowadza ani do
skomplikowania tej kategorii, ani (na modte He-
glowskg) do jej zniesienia. Uwazne przyjrzenie
sie eksplikacjom wiersza prowadzi wrecz cza-
sem do popadajgcych w wewnetrzne konflikty
trudnosci. Autor, analizujgc réznice w zastoso-
waniu metaforyki optyczno-solarnej pomiedzy
pierwodrukiem wiersza Niedziela, a jego wersjg
z wydania zbiorowego, stwierdza: ,wiersz stat
sie bardziej mimetyczny, cho¢ zwiezlej i mnigj
szczegotowo opowiedziany” (S, 112). W innym
miejscu zastanawia sie natomiast nad konse-
kwencjami obecnego w utworze intertekstu do
O’Hary i konstatuje: , Efekt jezykowy Niedzieli jest
oczywiscie nielogiczny i niemimetyczny: nikt nie
wyobraza sobie organu [serca — K.H.] spoczy-
wajgcego przed patrzgcym nan wiascicielem.
Taka operacja mozliwa jest jedynie w jezyku” (S,
150). W rezultacie lekturg wiersza Niedziela tar-
gajg dwie sity ustawione podtug tej samej osi:
jezyk — swiat. By¢ moze sproblematyzowanie te;
(fundamentalnej dla sztuki péznej nowoczesno-
Sci) opozycji pozwolitoby na tatwiejsze zrozumie-
nie podejmowanych decyzji interpretacyjnych.

Kategoria ,mimetycznosci” jest zarazem pa-
pierkiem lakmusowym, ktory wskazuje na pe-
wien (kuszacy?) konserwatyzm stanowiska
przedstawianego przez Mackiewicza. Mowigc
wprost, w Sequelu mamy do czynienia z tra-
dycyjnie postrzeganymi profesjg i powinnoscig
filologa. Na ptaszczyznie stylistyki objawia sie to
— uzywam tutaj synekdochicznego skrétu — wy-
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raznym upodobaniem do archaizujgcego i pod-
bijajgcego rejestr spojnika ,atoli”®. Rzecz jednak
nie w tym, aby tapac za stowka, a 0 sygnowang
nimi sui generis programowa staromodnosc,
ktorej jednoczesnie nie nalezy rozumieC jako
nieaktualnosé, a ktéra w fazie analizy wiersza
objawia sie mocnym zaufaniem w wyjasniajacg
site klasycznych narzedzi literaturoznawczych,
zwtaszcza analiz struktur rytmicznych’. Ta wiara
w pierwszej chwili moze rodzi¢ wrazenie obni-
zonej czujnosci na przemiany nauki o literaturze
ostatnich dekad, ostatecznie jednak sktada sie
na wyrazng postawe badawczg, ktorej funda-
mentem jest — cichym sprzymierzenicem mag-
tby tu by¢ Stanley Fish, utyskujgcy na rozmywa-
jace sie granice dyscyplin — wyrazne dgzenie do
profesjonalizacji dyskursu.

6 Tylko trzy dos¢ losowo dobrane przyktady
z poczatkowych partii ksigzki: ,Atoli Sendecki
nieszczegolnie zainteresowany jest jezykiem jako
abstrakcyjnym systemem, samonapedzajgcg sie
maszynerig” (S, 29); ,Mozna atoli sadzi¢, ze [...]
zastgpienie muzyki z Techno [Sosnowskiego] ciszg
w Tangu [Sendeckiego] [przesadza] o oryginalnosci
i ciezarze rdznicy miedzy wierszami” (S, 39-40);
LAtoli wbrew uproszczeniom i uroszczeniom recepciji
zasadniczej czesci dorobku Nowych Rocznikdw nie
ogranicza sie on rzecz jasna do poetyckiej publicystyki
i twérczosci obywatelsko-konsolacyjnej” (S, 56).

Dla przyktadu, w analizie wiersza [Proszg] istotne
okazuje sie, ze ,to doktadna tetrapodia jambiczna
hiperkatalektyczna, z kilkoma inicjalnymi stopami
zastepczymi, w jezyku polskim naturalnymi dla toku
jambicznego” (S, 68). Trzeba zaznaczy¢, ze analizy

te nie sg jedynie filologicznym sportem i znajdujg
odzwierciedlenie w interpretacji tekstéw. Pomimo

tego, niektdre z nich oniesmielajg szczegdtowoscia

— 0 wierszu lwaszkiewicza Ostatnia piosenka
wedrownego czeladnika Mackiewicz pisze: ,Caty

utwodr zwraca na siebie uwage dtugoscig werséw —
majg one rozpietos¢ od pietnastu do siedemnastu
sylab. [...] Pierwsza strofa, tetrastych o regularnych
krzyzowych rymach w klauzulach, czesciowo zresztg
gramatycznych, ztozona jest, bez wyjatku, z werséw
szesnastosylabowych, z regularng sredniéwka po
6smej sylabie. [...] W pierwszej strofie wystepuja dwa
rodzaje stop — nie liczac jednego zastepczego trocheju
na poczatku cztonu posrednidwkowego (klauzulowego)
we wspomnianym trzecim wersie — sg to jamby

i anapesty. Mozna wiec moéwi¢ o typowym dla polskiego
wiersza logaedzie (jamb plus anapest). Jezeli typowosé
tego logaedu nie jest zupetna, to tylko dlatego, ze

w wierszach logaedycznych, ztozonych wtasnie

z tych stép, jamby najczesciej oddzielone bywaja od
anapestéw sredniowka”. To tylko probka dtuzszego
wywodu odnosnie do pierwszej strofy. Petna analiza
rytmiczna zajmuje ponad dwie strony (S, 140-142).

~
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Autor przyjmuje zresztg bardzo wyrazne stano-
wisko poznawcze przy okazji stwierdzenia, ze
ten, kto nie rozpozna Baranczakowskiego hi-
potekstu jednego z wierszy Sendeckiego, ten
utworu ,nie zrozumie [...] nalezycie” (S, 79).
Kryjac sie za podwdjng gardg (w przypisie, po-
przez cytat) komentuje: ,Wiem, ze zdradzam
sie w ten sposob z beznadziejnym metodolo-
gicznym zacofaniem, ale raz kozie smier¢” (S,
79, przyp. 110). Wydaje sie, ze Mackiewicz,
choc¢ nigdzie tego nie deklaruje wprost, uznaje,
ze rozwigzaniem na detronizacje roli literatury (a
wewnatrz niej samej i poezji) nie jest wpisywanie
medium literackiego w szersze procesy kulturo-
we (jak to robi na przykfad w swoich ksigzkach
0 wspodtczesnej poezji polskiej Anna Katuza), ale
— przeciwnie — wzmocnienie jej autonomii.

Troche na przekor tej propozycii, drogg pew-
nego rozszerzenia metodologicznego, rodzi sie
pokusa, aby spyta¢ o funkcjonowanie tytutowe;
metafory w szerszym kontekscie. Mackiewicz
traktuje sequel jako autorski, samoistny, poeto-
logiczny koncept. Tymczasem wydaje sig, ze na-
Swietlenie liryki Sendeckiego jako kliszy, na kto-
rej utrwala sie stan kultury, mogtoby dac¢ szanse,
aby rozegraC sequel jako wielofunkcyjne narze-
dzie opisu wspdtczesnej sztuki. Rowniez w 2015
roku pojawity sie Widmontologie Andrzeja Mar-
ca, posrednio oferujgce propozycije takiego roz-
winiecia. Jezeli sequel w potocznym rozumieniu
to przede wszystkim filmowa kontynuacja, od-
-tworzenie znanego, jego dziatanie polega na
suplementaciji tego, co minione. ,Wspoétczesng
[...] kulture mozna by nazwac rzeczywistoscig
ciggu dalszego®, przekonuje Marzec, powotujac
sie na Derridianska wyktadnie widma. Kultura,
ktdra nie moze rozstac sie z wtasng przesztos-
cig, nieustannie do niej powraca, ale nie jako
przywofanie w petnej obecnosci, lecz witasnie
niemozliwe do dokonczenia nawiedzenie, po-
widok wczesniejszej manifestacji. W ten sposob

8 A. Marzec, Widmontologie. Teoria filozoficzna i praktyka
artystyczna ponowoczesnosci, Warszawa 2015, s. 251.

Marzec czyta zamitowanie do stylow retro i vinta-
ge, ale tak samo interpretuje kategorie sequelu.
Anachroniczne widma zjawiajgce sie w kulturze
wspotczesnej objawiajg sie ,miedzy innymi w cy-
tatach, reinterpretacjach [...], takich zjawiskach,
jak: sampling, remiks, technika cut&paste, co-
ver, mashup w muzyce oraz found footage, re-
make, sequel w filmie”®. Widmowy potencijat se-
quelu tym bardziej prosi sie o wykorzystanie, ze
ksigzke Mackiewicza otwiera cudowne zdanie
autorstwa Kazimierza Wyki (z 1946 roku!): ,Tam-
to, co poniechane i minione — powraca”, ktdre
mogtoby by¢ cytatem z Derridy. A moze odwrot-
nie? Moze to w stowach Derridy z roku 1993, ze
istotna jest ,[K]westia powtdrzenia: widmo jest
zawsze tym, co powraca”'", anachronicznie po-
brzmiewa gtos Wyki?

Powyzszych stéw nie nalezy czyta¢ jako do-
pominanie sie o perspektywe metodologiczng,
ktora nie jest zgodna z prezentowang w ksigz-
ce 0 Sendeckim wrazliwoscig lekturowa. Pozo-
staje niemniej pytanie, czy gdyby uja¢ sequel
w przestronniejszej ramie (nie poprzez rozdecie
terminu az do utraty operacyjnosci, lecz wpisa-
nie go w kadry szerszego dyskursu), liryka jed-
nego z ciekawszych i odwazniejszych, jak wy-
nika z monografii Mackiewicza, wspotczesnych
polskich poetdw, nie przemawiataby — jako gtos
0 wspotczesnym stanie kultury — w dobitniejszy
Sposob?

® Tamze; kursywy za oryg.

0Cyt. za: S, 5 (K. Wyka, Ogrody lunatyczne i ogrody
pasterskie, [w:] tegoz, Wsrdd poetdw, wybdor M. Wyka,
wstep M. Stala, Krakéw 2000, s. 16).

1. Derrida, Widma Marksa. Stan dfugu, praca zatoby
i nowa Miedzynaroddwka, przet. T. Zatuski, Warszawa
2016, s. 32.
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ABSTRAKT:

Artykut jest krytycznym komentarzem do ksigzki Pawla Mackiewicza Sequel. O poezji Marcina Sendeckiego
(2015). Autor dostrzega pionierska role pierwszej monografii na temat poety w usytuowaniu twércy w tra-
dydji literackiej (zar6wno polskiej, jak i $wiatowej), jednoczesnie dostrzega pewne ograniczenia wynikajace
z przyjetej strategii lekturowej. Podkreslone zostaje ,konserwatywne” stanowisko wobec zadan filologii
prezentowane przez Mackiewicza. Tekst zadaje pytanie o mozliwosc¢ rozszerzenia tytulowej kategorii ,,se-
quelu” (np. w kontekscie dekonstrukeyjnej hantologie) tak, aby stala sie narzedziem opisu kultury.

NOTA O AUTORZE:

Krzysztof Hoffmann - krytyk, tlumacz, adiunkt Insty-
tutu Filologii Polskiej UAM. Opublikowal: Dubitatio.
O poezji Eugeniusza Tkaczyszyna-Dyckiego (2012); prze-
ttumaczyl: J. Baggini, Ateizm. Bardzo krétkie wprowadze-
nie (razem z W. Szwebs, 2013); J. Hillis Miller, O lite-
raturze (2014); wspolredagowal Umaszynowienie (2009)
i Wiersze dla Piotra (2012). W 2014 Fulbright Visiting
Professor na University of Michigan. Sekretarz w , Prze-
strzeniach Teorii”, redaktor w ,,Czasie Kultury”. |
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